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Til formannen i Stortingets justiskomité.

 En komité, hvis medlemmer står helt utenfor NS-bevegel-

sen, har rettet anmodning til meg om å gjøre Stortinget kjent

med en rekke faktiske forhold, som komiteen har undersøkt

og finner bør bringes til Stortingets kunnskap. Det vedrører

de politiske fanger og deres behandling i våre fengsler.
 Jeg tillater meg derfor i all ærbødighet å henlede Stor-

tingets oppmerksomhet på medfølgende autentiske erklærin-

 ger fra norske varetektsfanger.

 Når Stortinget i en nær fremtid kommer til å behandle

 spørsmålet om de  politiske fangers  videre  skjebne, torde

 disse opplysninger være av interesse. For å stille dem i det

 rette relieff må det kanskje være meg tillatt å gjenkalle i

 erindringen en del begivenheter fra  tiden  umiddelbart før,

 under og etter okkupasjonen.

 I begynnelsen av 1930-årene hadde norske kommunister som

 bekjent utfoldet en utstrakt hemmelig virksomhet for å for-

 berede en revolusjon som skulde gjøre vårt land til en del

 av Sovjet-Samveldet. Jeg har selv sett en trykt plakat be-

stemt til massespredning, som etter grove utfall mot Kongen

 og borgerskapet endte med følgende ord:
       «Ned med tronen, alteret og pengesekken.

       Leve Sovjet-Unionen.

       Leve Sovjet-republikken Norge».
   Den 7. april 1932 rettet major Vidkun Quisling, som den

 gang var forsvarsminister i Bonderegjeringen, alvorlige an-

 klager mot de daværende ledere av Arbeiderpartiet. Han be-
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skyldte dem blant annet for fedrelandsforrederi og høyfor-

 rederi.

   Stortinget nedsatte som man vet en spesialkomité på 6 bor-

 gerlige og 2 arbeiderrepresentanter for å undersøke Quis-

 lings bevisligheter. De 6 borgerlige representanter fant Quis-

 lings beviser helt fyldestgjørende. De to arbeiderrepresentan-

 ter var av motsatt mening.   (Kfr.  Stortingsdokument nr. 8

 1932). Med 2/3 flertall erklærte Stortinget at Quisling hadde

 dokumentert riktigheten av sine  beskyldninger.  Til  tross

 herfor ble intet foretatt i sakens anledning.

   Da Quisling var gått av som statsråd, stiftet han 17. mal

 1933 sitt eget politiske parti Nasjonal Samling.

  Personlig følte jeg meg frastøtt av dette partis program.

 Det gikk ganske visst ut på å bygge vårt forsømte forsvar opp

 igjen og bekjempe kommunismen i Norge, men Nasjonal Sam-

 ling var, etter min mening, et altfor utpreget mannfolkparti,

 som oven i kjøpet hadde knesatt det udemokratiske førerprin-

  sipp. Jeg har derfor aldri, hverken før eller senere, vært med-

  lem av partiet eller hatt noen forbindelse med det.

    Nasjonal Samling ble den gang anerkjent som et fullt lov-

  lig parti i likhet med de øvrige politiske partier.
  I begynnelsen av september 1939 utbrøt krigen mellom Eng-
  land og Tyskland.

    I Norge satt regjeringen Nygårdsvold ved roret.

    I en trontale i Stortinget, 8. september 1939 uttalte Hans

  Majestet  Kong  Haakon:  «Norge må i denne tid holde seg

  strengt nøytralt, og jeg har herom utferdiget de nødvendige

  kunngjøringer».   Stortinget uttalte likeledes ved forskjellige

  leiligheter sin faste beslutning om at Norge skulde forholde

  seg nøytralt i den pågående krig.

    I de første dager av april 1940 fikk den norske regjering

  varsel fra de engelske krigsmyndigheter om at England aktet

  å bryte Norges nøytralitet ved å legge ut miner i de norske

  farvann.   Samtidig underrettedes regjeringen av sin sende-

   mann i Berlin o. a. om at en større tysk flåte var på veg nord-

  over og nærmet seg Norge.
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 Ved krigens utbrudd hadde andre nøytrale land som til eks-

empel Sveits og Sverige mobilisert og satt sitt land i for-

svarsstand. I Norge var intet blitt gjort. Heller ikke nå fore-

tok den norske regjering seg annet enn å forfatte en protest-

note til England som den 8. april gjorde alvor av sin trussel.

Minene i Oslofjorden hadde vært oppe til ettersyn like si-

den september 1939, men ikke tillatt utlagt siden. Den 8. april

1940 tok marinens fartøyer på egen hånd minene ombord og

lå med dampen oppe, da man  fant  situasjonen kritisk.  De

nødvendige  forberedelser  var  allerede  truffet.  Det  ville

 ta ca. 3 timer å legge  dem  ut.  Admiralen  forhørte  seg i

 Oslo om tillatelse til straks å legge minene ned.  Han fikk

 beskjed om å forholde seg avventende. Det skulle være stats-

 råd og regjeringen skulle da ta standpunkt til spørsmålet. I

 Statsrådet forlangte forsvarsministeren, Ljungberg, at minene

 skulde utlegges og alminnelig mobilisering øyeblikkelig fore-

 tas. De øvrige statsråder nektet dette. Ljungberg ville sette

 sin stilling inn på saken, men ga dog omsider etter. Admira-

 len fikk ordre om ikke å legge minene ut.

   I et hemmelig stortingsmøte samme dag ble det interpel-

 lert om hvorvidt miner var lagt ut i Oslofjorden. Regjeringens

 representant svarte at dette ikke var skjedd, men svarte på en

 sådan måte at man i Stortinget fikk det bestemte inntrykk at

 miner ville bli lagt ut. De ble ikke lagt ut.
    På grunnlag av disse og liknende kjensgjerninger laget

 Quisling og hans parti en teori om at regjeringen Nygaards-

  vold allerede på et tidlig tidspunkt, bak Stortingets og hele

  det norske folks rygg, hadde sluttet et forbund med de alli-

  erte, og på denne måte hadde tilrettelagt en engelsk invasjon.
    Teorien gikk videre ut på at England selv på ingen måte
  ønsket å okkupere Norge, men bare lot regjeringen Nygaards-

  vold stå i den tro. Hvis England hadde okkupert Norge, ville

  nemlig Norge derved blitt drevet over til Tyskland. Quisling

  og hans parti hevdet at det gjaldt for England å få lurt tys-

  kerne til å okkupere Norge. Derved vilde Norge bli Tysklands

  fiende og bli Englands allierte, Det var dessuten formentlig
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om å gjøre for England å få tyskerne anbragt annet steds så

lenge inntil England hadde fått tid til å ruste videre i påvente

av en tysk invasjon i England.

  Dette var Quislings og hans partis teori. Det sier seg selv

at vi andre umulig kan tenke oss at vår norske regjering kun-

de ha opptrådt på en slik landsforrædersk måte, eller at vår

senere allierte England, som jo var gått til krig for å beskytte

de små nasjoners frihet og rett, skulle ville benytte Norge som

brikke i et sådant politisk spill. Man kan dog ikke se bort fra

 at Nasjonal Samling stod i denne tro, og dette må ikke over-

 sees når deres politikk senere skal bedømmes. Nasjonal Sam-

 ling var forøvrig ikke alene om en sådan oppfatning. Bladet

«Arbeidet» skrev således l. juli 1940 - altså på en tid da

 Tyskland ennå var «evig din» med Sovjet:  «Det skal dog

 nagles fast at det er kapitalistklassen, Stortinget og Regje-

 ringen og de «4 store partier», der førte en politikk  som drev

 landet inn i stormaktskrigen. De hyklet nøytralitet, men spilte

 under dekke med en av partene i krigen og lot dem få større

 og større tak, inntil de gikk i åpen krigsallianse med den.»

   Som bekjent overfalt tyskerne Norge den 9. april 1940.

 Statsråd Ljungberg hadde i tolvte time fått tillatelse til å fo-

 reta en delvis såkalt «stille mobilisering» sønnenfjells.  Men

 denne mobilisering kunde først bli effektiv noen dager se-

 nere. Og da var de sønnenfjeldske distrikter for lengst okku-

 pert av tyskerne.
   At Quisling skulle ha hatt kontakt med tyskerne og ti1 og
 med forberedt deres invasjon, hadde neppe noen av hans

 eget parti den gang noen anelse om. Og når Quisling den 9.

 april om aftenen på invasjonsdagen, etter at Konge, Regje-

 ring og Storting var reist, tok makten og advarte folket mot å

 sette seg til motverge mot de framstormende  tyskere,  fant

 hans tilhengere dette i sin orden, forsvarsløst som landet lå

 der.  De gikk ut fra at Quisling bare ønsket å forhindre en

 nedslaktning av de forholdsvis ubevepnede nordmenn.

   At Quisling ikke sto alene i- disse bestrebelser sees best av,

 at biskop Berggrav i de påfølgende dager i bil og med høyt-
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taler gjennomstreifet Nordmarka og landet like opp til Rin-

gerike og advarte fortrinnsvis ungdommen mot å sette seg til

motverge mot tyskerne. Han opplyser selv at også høyeste-

rettsjustitiarius Paal Berg og den daværende riksadvokat var

enig i dette. (Konf. prof. Skeies brosjyre:   «Forhandlingene

med tyskerne i 1940» side 8).                   . . ,

   Da Quisling den 15. april 1940 vek plassen for Admmistra-

 sjonsrådet hadde H.R.-justitiarius Paal Berg som bekjent i
 en radiotale takket Quisling fordi han på .denne måte «på ny

 hadde vist sin ansvarsfølelse og sitt fedrelandssinn».  Det er

 senere opplyst at H.R.justitiarius Paal Bergs  takketale  til

 Quisling ved denne leilighet var diktert ham av tyskerne og

 satt som betingelse for å få Administrasjonsrådet opprettet.

 Det har sikkert ikke vært lett for Paal Berg å få disse «tak-

 keord» til Quisling over sine leber.

   Den 15 april 1940 var Administrasjonsrådet blitt oppret-

 tet for å ivareta rikets indre anliggender.   Rådet oppfordret

 befolkningen til ro og besindighet og til ikke å foreta sabo-

 tasjehandlinger av noen art. Det henstillet til næringslivets

  menn å oppta et lojalt samarbeid med de tyske okkupas]ons-

  myndigheter.

    Situasjonen var vanskelig og farlig. Det gjalt fram for alt

  ikke å komme for meget på kant med tyskerne.

    Det er på ingen måte meningen å friske opp gamle og pin-

  lige minner. At Administrasjonsrådet og de ledende menn i

  stat og kommune handlet etter beste skjønn tviler vel ingen

  på men hvis disse menn skulde få sine gjerninger gransket

  på en likeså rigorøs måte som Nasjonal Samlings medlemmer

  for tiden får det, er det ikke usannsynlig at adskillige av dem

  ikke vilde komme vel fra en sådan gransking.

    Administrasjonsrådets  formann,  fylkesmann  Christensen,

   uttalte i et offentlig foredrag at alt måtte forsøkes for å hin-

   dre at Norge skulde bli et tysk protektorat, og lederne av Ar-

   beidernes faglige Landsorganisasjon var av samme mening.

   Forøvrig rådet det usikkerhet over alt. Spesielt var nærings-

   livets menn alt annet enn klar over, hvor langt man kunde

   og burde strekke seg overfor den tyske okkupant. I den an-
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ledning henvendte Norges Industriforbund seg til  forhenv.

regjeringsadvokat Kristen Johansson og anmodet ham om å

gjøre rede for hvordan den norske befolkning hadde å for-

holde seg overfor den tyske okkupant. I en skrivelse; av 27.

mai 1940 uttaler advokaten:

   «Det er uomtvistelig at innen det besatte område går okku-

pasjonsmyndighetens bestemmelser  foran den ordinære re-

gjerings bestemmelser. Den siste kan ved forordning forord-

ningsgyldig pålegge den norske befolkning å gjøre eller å

 unnlate å gjøre noe som okkupasjonsmakten påbyr eller for-

 langer, så fremt okkupasjonsmaktens påbud ikke ligger uten-

 for grensene av denne okkupasjonsmyndighets rettslige beføy-

 else. Herav er følgen den at den heller ikke senere kan gjøre

 ansvar gjeldende mot norske borgere, fordi disse ikke rettet

 seg etter denne (regjeringens) forholdsordre, når disse var i

 strid med okkupasjonsmyndighetenes bestemmelser».

   Og videre:

   «I det okkuperte område må en oppfylle kontrakter inngått

 på forhånd med innvånere av den okkuperende makt.  Jeg

 kan ikke se at der er noen grunn til ikke å slutte nye kon-

 trakter.»

    Denne skrivelse ble sendt rundt til alle medlemmer av In-

 dustriforbundet.

    Stillingen var altså etter dette den at næringslivets menn

 ikke behøvet å nære noen engstelse eller ha noen betenkelig-

 heter ved å inngå kontrakter med eller utføre, arbeider for

  de tyske myndigheter.

    Situasjonen vedble selvsagt å være den samme også etter

  at Administrasjonsrådet hadde opphørt å fungere.

    Da Konge og Regjering hadde forlatt Norge og hele landet

  var blitt okkupert av tyskerne, ba Industriforbundet fhv. re-

  gjeringsadvokat Kristen Johansson om en tilleggserklæring.

    I en skrivelse av 14de juni 1940 uttaler han:

    «De har ønsket en tilleggsuttalelse fra meg på grunnlag av

  det faktum at den norske hærledelse har oppitt kampen, Re-

  sultatet herav og av det engelsk-franske tilbaketog fra Nar-

  viksområdet er at den tyske hærmakt ubestridelig er å opfatte
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som okkupant av hele Norge. Og videre at Haager-konven

sjonens art. 44 og 52 blir uten anvendelse forsåvidt som disse

beskytter norske personer mot tvangsmessig hjelp  ydet ok-

kupajonsmakten under dennes militæroperasjoner mot lan-

 dets egen stridsmakt.

   Videre følger av Haager-konvensjonens art. 43 og 45 at ok-

 kupasjonsmakten har all den administrative myndighet som

 normalt tilkommer landets regjering.

   Konsekvensen er at enhver norsk borger - eller selskap

  er lovmessig berettiget til å slutte kontrakter med okku-
 pasjonsmyndigheten om ethvert arbeid og enhver prestasjon

 innen rikets område.                                        -

    Hvorvidt han også er forpliktet til å utføre slikt arbeid
  vil avhenge av om han etter landets lov er forpliktet hertil,

  eller om utførelsen er til okkupasjonshærens behov.»

    Forhenv. Regjeringsadvokat Kristen Johanssen er som be-

  kjent en av landets mest ansette jurister.

    Ifølge disse uttalelser måtte enhver norsk foretningsmann

  anse seg fullt berettiget til å gjøre forretninger med tyskerne

  Det ene firmas engasjement med tyskerne trakk det annet

det annet etter seg 
     Det vilde imidlertid være urettferdig om man vilde opp-

   fatte det således, at det var tanken på ordinær og ekstraor-

   dinær fortjeneste som spilte hovedrollen for disse firmaer
     Det som først og fremst drev dem, var nok hensynet til de

   mange tusener av arbeidere og funksjonærer som eventuelt

   vilde bli arbeidsløse og komme på bar bakke, om man ikke i
   denne tid hadde hatt den tyske okkupant som den store så å

   si eneste arbeidsgiver å ty til. Nå var det jo fra.høyeste hold

   blitt dekretert at sådanne transaksjoner med okkupanten var

fullt lovlige.

 Den 25de september 1940 ble Administrasjonsrådet avsatt

 av Terboven, som av Tyskerne var utnevnt til Reichskommis-

  sar for Norge. I stedet for  Administrasjonsrådet  utnevnte

  Terboven - uten antydning til protest fra Høyesterett, -

  de kommissariske statsråder, hvorav de fleste tilhørte Nasjo-

  nal Samling.
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 Den gang Quisling i april 1940 vek plassen for Administra-

sjonsrådet fortonet det seg for NS-medlemmene som. om Nor-

ges selvstendighet gikk tapt. Det norske flagget ble nemlig

da firet og det tyske heist på Stortinget.

  Terboven erklærte i en tale den 25de september 1940, at

vegen til å gjenvinne Norges selvstendighet gikk gjennom Na-

sjonal Samling. Derfor fant også NS-medlemmene det å være

en plikt å arbeide for partiets utbredelse.

   Det sydlige Norge var som bekjent på et tidlig tidspunkt

i 1940 blitt okkupert av tyskerne, men i de midtre og nord-

lige landsdeler satte nordmennene seg til motverge. De kjem-

pet tappert, men oppga om sider kampen som håpløs. Den 7de

juni 1940 måtte Konge, Kronprins og regjeringen Nygaards-

vold forlate Norge. De dro til London hvor de siden oppholdt

seg i den 5-årige okkupasjonstid.

   Et par dager etter at regjeringen Nygaardsvold hadde for-

latt landet, utstedte de en erklæring til det norske folk om at

krigen nå var opphørt i Norge, men skulde fortsettes på an-

dre fronter.

   Som resultat av de forhandlinger som fra juni til septem-

ber førtes mellom tyskerne og Stortingets presidetskap, re-

presentanter for de 4 store politiske partier, H.R.justitiarius

 Paal Berg, biskop Berggrav,  Arbeidernes Faglige Landsor-

 ganisasjon etc., var som bekient under sterkt press fra tys-

kerne,  regjeringen  Nygaardsvold  blitt  krevet  avsatt  som

landets regjering. Kong Haakon skulde fratre som Norges re-

gent inntil Kongehusets stilling var endelig avgjort ved freds-

 slutningen.

   Det er betegnende for stemningen innen visse kretser i
vårt land i de dager at «Arbeidet» for 12te juni 1940 kunde

 skrive: «Det norske folk blir nødt til å ta sin og landets skjeb-

 ne i sine egne hender og avsette Konge og regjering». Og 9de

 juni 1940 skrev det: «For det norske folk er saken grei og klar.

 Når Kongen ikke vil tre tilbake må folket avsette ham. Det

samme må gjøres med regjeringen og de andre ansvarlige po-

 litikere.»

   Som begrunnelse for tyskernes krav om at Kongen og re-
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gjeringen Nygaardsvold skulde avsettes  som  Norges lovlige

regjering uttalte den tyske forhandler Delbrugge:

   «Dersom man her i landet fremdeles anerkjenner Kongen

som den lovlige regent, godkjenner man også den fornyede

 krigserklæring, som Kongen og regjeringen utstedte ved av-

 reisen fra landet. - Den tyske regjering må ta konsekven-
 sene derav, bl. a. ved å internere og sende til Tyskland alle

 vernepliktige nordmenn. Og Norge kan under den nevnte for-

 utsetnmg i det hele ikke da få noen fredsslutning, da der in-

 gen norsk myndighet er som den tyske regjering kan og vil
 forhandle med». (Kont. prof. Skeies førnevnte brosjyrer side 17
   Da Kongen ved sin avreise fra landet holdt en radiotale til
 det norske folk, uttalte han bl. a.: «Dere som må bli igjen vil

  jeg gi et godt råd. Bevar ro og fatning og utfør deres daglige

  arbeid lojalt som før, slik at ikke okkupasjonsmakten skal få

  anledning til å øve terror mot dere».

    I den første tid fulgte det norske folk denne kongelige pa-

  role og det var forholdsvis fredelig i vårt land.  Noen front

  mot Nasjonal Samling hadde ennå ikke dannet seg. Nevnes

  kan i denne forbindelse at ekspedisjonssjef Platon 3dje de-

  dember 1940 uttalte på Justisdepartementets vegne, at det

  ikke var uforenlig med  dommereden at en dommer meldte

  seg inn i Nasjonal Samling.  Det samme gjaldt offiserseden .
   Og biskop Berggrav erklærte likeledes i et hyrdebrev den

   23de oktober 1940, at enhver fikk gjøre som han syntes, om

   han vilde melde seg inn i NS eller ei. Enhver fikk handle et-

   ter sin overbevisning.

     Biskop Berggrav sto som bekjent i den første tid på en me-

   get vennskapelig fot med de tyske myndigheter.

    Betegnende for biskop Berggravs innstilling i den første

   okkupasjonstid er hans radiotale 16de apil 1940  hvor han

   bl  a sa:  «Har dere ikke alt merket hvordan vi har funnet

    hverandre, er blitt et. Hvordan vi så selvfølgelig er gode og
    samfølende overfor  hverandre. Så meget godhet var det aldri
    i Norge. Mange har .også meget av godhet og ridderlighet å

    fortelle om tyskerne. Til den fulle sannhet hører også dette.»
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Radiotalen gjaldt hele det norske  folk,  NS-medIemmene

innbefattet. Biskopen var, som tidligere påpekt ennå ikke kom-

met i noe motsetningsforhold til Nasjonal Samling. Det frem-

går best av at biskop Berggrav i begynnelsen av 1941 mottok

Kirkedepartementets anmodning om å fungere som departe-

mentets kirkelige rådgiver.  Han kom dog ikke til å tiltre

stillingen.

  Imidlertid synes  biskopens  innstilling  overfor  NS  etter-

hånden å forandres og bli likefrem fiendtlig. Quislmg skal

endog ifølge Berggravs eget utsagn ha kalt ham «forræder.»

 Uvisst av hvilken grunn.

   Man kunde kanskje ventet at biskopen — som ved sin tid-

 ligere opptreden hadde gitt foranledning til at så mange per-

 soner hadde meldt seg inn i NS — nå etter «freden» ville be-

 traktet disse personers medlemskap på en skånsom måte. Dette

 er imidlertid langt fra tilfellet. I en artikkel i «Kirke og Kul-

 tur» 1945, senere utgitt som brosjyre,  «Folkedommen over

 NS» bruker han de hardeste og koldeste ord om NS-medlem-

 menes straffskyldighet. Han sier i denne brosjyre bl. a., side

 10—11:

   «De enkelte medlemmer av NS var gjennom sitt medlems-

 skap med på å dekke alt som ble foretatt; i partiets navn.

 Hvert medlem hadde forskrevet seg til forræderiet og alle

 dets gjerninger. De som sier at de var passive, har samme an-

 svar som de aktive. De passive utgjorde den moralske basis,

 de var voldsforretningens kausjonister.»

   Han sier videre: «Hvis denne skyld ikke blir stemplet og

 klarlagt ved at alle og enhver som har stått som medlem blir

 straffet, vil vårt folk for all framtid bli  forvillet  angående

 hva en kan gjøre.

   Ved ikke å melde seg ut, har de selv erkjent at de står last

 og brast med all den skjensel som deres «knippe» har veltet

 over seg selv og over dem alle.

   Grunnskylden var den partimessige avtale om blindt myr-

 deri av uskyldige i sammensvergelsens interesse.»

   Disse uttalelser av biskop Berggrav har rett som det er

 gått igjen i avisenes spalter og har utvilsomt gjort sitt til å
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influere på folks innstilling i denne  søk.  Biskopen  har et

stort ansvar
.

  Som tidligere nevnt hersket det i den første okkupasjons-

tid forholdsvis rolige tilstander i landet,  men fra 1942  be-

bynte forholdene å forandres.  Da begynte regjeringen Ny-

gaardsvold fra London å sende hemmelige paroler til Norge.

Og snart oppstod det en livlig illegal virksomhet .med sabo-

tasje og illegale aviser etc. Samtidig oppfordredes nordmen-

nene til å danne en ugjennomtrengelig isfront mot NS-parti-

ets medlemmer. Etterhånden hadde en såkalt Heimefront dan-

 net seg. Medlemmer av alle partier var med, fra de rødeste

 kommunister til de mest utpregede konservative. Kommunist-

 ene var i denne tid blitt omvendt fra å være en fedrelandsløs

 og revolusjonær flokk til å bli et kongetro parti som hadde

 oppdaget at de eiet et fedreland.

   Fra London ble parolene mot NS og tyskerne strengere og

 strengere. De fra London påbudte sabotasjehandlinger gjen-

 nom Heimefronten ble tallrikere og tallrikere. En rekke mord

 på personer som ansåes farlige, ble foretatt.

   Disse sabotasjehandlinger og politiske mord oppirret tys-

 kerne mer og mer. Pionerene blant Heimefronten ble snart

 oppdaget og fengslet, tildels skutt. Det ble foretatt en rekke

 arrestasjoner ellers også og etter hånden fyltes fengslene med

 heimefront og andre gode nordmenn som av en eller annen

 grunn mistenktes for delaktighet i disse handlinger eller som

 tyskerne trodde hadde det ringeste  kjennskap  til dem. De

 redsler som senere er opprullet for oss fra de tyske konsen-

 trasjonsleirer og den tortur som ble øvet i tyskernes fengsler,

  hadde man den gang liten anelse om.

    I de månelyse netter svevet den norske befolkning i angst

  for bombing fra de allierte, især bybefolkningen. Det ble en

  sterk nervepåkjenning,

    Under alt dette forsøkte Nasjonal Samling å fortsette Ad-

  ministrasjonsrådets arbeid med å avverge kaos, bringe ro og

  orden i administrasjonen og holde hjulene i gang.
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  Det var ingen lett sak med den tyske jernhæl trampende

på nakken av seg.

  Det er ikke på noen måte min mening å ville forsvare Quis-

lings regimes vold og tvang. Og det lar seg ikke nekte at det

i NS-bevegelsen fantes mange mindreverdige personer,, Men vi

skal ikke glemme at en rekke gode sosiale reformer ble inn-

ført — og det til tross for at man i landet hadde en stor ok-

kupasjonshær med bordeller og lign.. Det er til eksempel nok

 å bringe i erindring Nasjonal Samlings kamp for å motarbeide

virkningen av medisinaldirektør Evangs og andres årelange

bestrebelser for å legalisere «abortus provocatus». Medisinal-

 direktøren — hvis innstilling best belyses av hans offentlig

 uttalte ønske om at homoseksualitet og liknende perversiteter

 måtte bli tillatt  (kont. hans  skrift  «Rase og reaksjon») —

 hadde som bekjent fremsatt for Stortinget forslag til endring

 av Straffelovens bestemmelser vedr. straff for «abortus pro-

 vocatus». Spørsmålet skulde opp til behandling 9. april 1940,

 men den dagen hadde Stortinget fått annet å tenke på.

   En kort repetisjon av forhistorien om arbeidet for preven-

 tive midler og «abortus provocatus» i vårt land,  turde  her

 være på sin plass.

   Som bekjent ble det i tiden før okkupasjonen ført en intens

 kamp for barnebegrensing under slagord som «Hjelp til over-

  anstrengte  barnerike  mødre»,  «Morskapete   frigjørelse»,

  «Ungdommens rett» osv.  Universalmidlet var  preventive

  midler, og for å gjøre disse utbredt ble det første mødre-

  hygienekontor opprettet i 1924 med styre av Det Norske Ar-

  beiderparti og det kommunistiske parti.  Ledende  menn og

  kvinner innen de borgerlige partier støttet opp om foreta-

  gendet — også medisinske autoriteter — og snart spredte det

  seg underavdelinger over hele landet tilsluttet arbeiderpar-

  tiet.   På et møte under  Arbeiderpartiets Landskvii-mekonfe-

  ranse få måneder før krigen fremla dr. Gerda Evang sammen

  med medisinaldirektør Evang og andre forslag om å spre et

  nett av mødrehygienekontorer over hele landet.  Fru Evang

  krevet blant annet at kontorene skulle skaffe; ugifte så vel

  som gifte preventive midler, og forsamlingen vedtok å sende
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krav til statsmaktene om større bevilgninger til opprettelse

og drift av mødrehygienekontorer og kontrollstasjoner.

 Samtidig ble Regjeringen bedt om å gjøre framlegg til en

 lov som åpnet adgang til å gjøre «abortus provocatus» straff-

 fri.   Dette forslag skulle bl. a. bygge på dr. Tove Mohrs prins-

  ipielle  forslag i straffelovkomitéen.   Fru Tove  Mohrs krav

 om rett til å ta barnets liv, hvis det skjedde innen 24 timer

 etter fødselen, er karkteristisk for hennes innstilling.

   Da Nasjonal Samling overtok styremakten i landet og

 gransket disse mødrekontorers arkiver, viste det seg at det

 var en engross-forretning for preventive midler at de hadde

  egne fabrikker og en kolossal omsetning.  De hadde en stab

  av medarbeidere og agenter over hele landet.  Det måtte

  tydeligvis ha vært en ganske innbringende forretning  men

  allikevel fikk kontoret bidrag av Oslo kommune, trygdekas-

  ser m. fl.  Myndighetene syntes vel det var et sa utmerket

  tiltak at de fortjente ekstra påskjønnelse.

    Det het seg at mødrekontorene var opprettet til hjelp for

  slitte mødre osv.,  men kontorenes  arkiver viste at gjennom-

  snittlig hadde hver familie 1  barn.   Dette er sannheten om

  mødrene, som var overanstrengte av for mange barnefødsler,

   og hvis «nødrop» kalte på samfunnets hjelp.

     Av kartoteket for 1933-1938 og for 1940, som NS beslag-

   la  fremgikk det at ca.  12400 kvinner hadde søkt kontoret

   om opplæring eller gjennom kontoret henvendt seg til læger

   eller hospitaler for å få fosteret fjernet.  Men denne landets

   største postordreforretning hadde ikke bare forbindelse med

   disse 12400 kvinner.   Den hadde kunder og agenter over

   hele landet, ja til og med utenfor landets grenser

   Under agitasjonen for mødrehygienekontorene ble det på-

   stått at de preventive midlene skulle motarbeide fosterdra-

   pene, også medisinske  autoriteter  hevdet  dette  men den

    statistikk man har fra mødrehygienekontorene gir den. forter_

    dende opplysning at fosterdrapene steg proporsjonalt  med

    salget av preventive midler, ja endog sterkere   Bare i 5 års-

    perioden 1934-1938 steg prosentene av aborter i forhold til
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fødslene fra ca. 23 til bortimot 40 prosent.  De personer som

særlig søkte kontoret var friske, godt situerte gifte kvinner

med få eller ingen barn. De ble også besøkt av menn og

ugifte kvinner helt ned til barnealderen.  Forsumpete og be-

rusede individer møtte regelmessig opp og hentet kommu-

nens gratis midler, som de i ikke liten utstrekning solgte for

å skaffe seg penger til fyll.  Overklassen hadde også funnet

veien til kontorene.  Blant kundene var medlemmer av Re-

gjering og Storting, professorer og dommere i høye stillinger

og andre embetsmenn, jurister, ingeniører, offiserer, prester

og prestefruer, et stort antall av våre barns lærere og lærer-

 inner osv.

   Nasjonal Samling forsøkte å rydde opp i dette morads.

 Mødrekontorene ble omdannet fra å være salgskontorer for

 preventive midler til å bli kontrollstasjoner, virkelige helse-

 stasjoner for mor og barn, hvor mødrene fikk råd og veiled-

 ning i barnestell og hjelp i den første tiden etter fødselen.

 Som et ledd i dette arbeid kan nevnes opprettelsen av «mors-

 melksentralen».

   Det så ut som det intense arbeid Nasjonal Samling på dette

 område nedla for å bedre forholdene, skulle ha sin virkning.

 Men etter kapitulasjonen i fjor er dr. Evang på nytt blitt

 medisinaldirektør.  Han er allerede gått i gang med ny kam-

 panje for prevensjon og fosterdrap.

   Av statistikken fremgår det at vårt folk siden 1925 hvert år

 har hatt et fødselstall som er utilstrekkelig til i det lange løp

  å makte å holde folketallet ved like. Det ser dessverre ut til

  at det norske folk ikke lenger står til å redde.  Det er be-

  tegnende hva den tyske dr. Vogt i Reichskommissariatet ut-

  talte i 1940.  En norsk direktør henvendte seg til dr. Vogt

  og spurte hvordan det ville gå hvis nordmennene nektet å

  tre i forretningsforbindelse med tyskerne eller nektet å ut-

  føre arbeider for dem.  «Intet  skulle  være  oss  kjærere.»

  svarte dr. Vogt, «vi ville da innkalle forretningsfolk, ingeniø-

  rer, arkitekter, arbeidere etc. fra Tyskland, Østerrike og Po-

  len, Tsjekkoslovakiet osv. og anbringe dem i stillinger her i
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Norge.  Norge har plass for minst 9 millioner mennesker til,

og dessuten sørger Norge selv for å avfolkes.  Om 30 år ville

det da neppe finnes en nordmann mere i dette landet.»

  I de 5 årene okkupasjonen varte, innførtes en rekke andre

gode reformer, som de nåværende myndigheter har funnet så

gagnlige at man har beholdt dem og bygget dem videre ut

   I politisk henseende må Nasjonal Samling nærmest, kunne

 betraktes som en støtpute mellom det  tyske  okkupasjons-

 press og den norske befolkning. Uten dette parti hadde Norge

 utvilsomt i likhet med Tsjekkoslovakia og andre land, blitt et

 tysk protektorat med alle et sådant protektorats redsler, eller

 et militærdiktatur, hvilket neppe vilde vært stort bedre.

  Så kom kapitulasjonen den 8. mai. Når denne foregikk så
underfullt rolig, blir dette forklart på forskjellig måte alt

etter enhvers personlige innstilling.  Kristne mennesker tror

således fullt og fast at de tallrike intense bønner som i angst

og skrekk for en kommende invasjon steg opp fra dypet av

menneskesjeler i vårt land og i de tyske konsentrasjonsleire,

hadde fremkalt underet.  Hva man enn tror eller ikke tror

i denne sak, lar det seg i hvert fall ikke bestride at Quislings

holdning i denne tid i høy grad hadde bidratt til å berolige

 gemyttene.

   Et par dager før kapitulasjonen oppfordret han nemlig i
 radio og gjennom høyttalere sine partifeller til å forholde seg

 rolig under denne, følge lov og orden og ikke foreta noen

 provokasjoner.

   Quislings parti var godt organisert og medlemmer av de

 forskjellige  underavdelinger  hadde  våpen.  Hvis hirden ikke

 hadde lystret Quislings ordre, men forsvart seg med våpen

 mot den over alt oppdukkende Heimefront, som var bevæp-

 net og kampberedt, ville det  utvilsomt blitt et  uhyggelig

 blodbad.
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Under sitt fravær fra Norge hadde London-regjeringen

laget en del lover, hvorav  «Bigamiloven»  og  den  såkalte

«provisoriske  landssvikanordning»  av  15. desember 1944 er

best kjent.  «Bigamiloven» som ikke behøver nærmere å ka-

rakteriseres, er allerede skaffet ut av verden.  Den «proviso-

riske landssvikanordning» derimot er lagt til grunn for det

rettsapparat som etter «freden» er satt i sving mot NS-partiet

i sin helhet og de enkelte medlemmer i særdeleshet.

   En rekke fremragende jurister, deriblant professor dr.

juris. Skeie, har tatt sterk avstand fra denne anordning. (Kfr.

 professorens brosjyre «Landssvik»),  Disse jurister hevder at

 den «provisoriske anordning» med sine bestemmelser, bl. a. om

 mange års tillitstap som tillegg til fengselsstraff, er helt ulov-

 lig og grunnlovsstridig, ikke minst fordi den i strid med Grunn-

 lovens § 97 er gitt tilbakevirkende kraft.

   London-regjeringen hadde ifølge Grunnloven ingen rett til å

 gi provisoriske anordninger (fraregnet de i § 17 nevnte tilfel-

 ler) og allerminst sådanne lover med bindende virkning for

 vårt land så lenge dette var okkupert.  I dette tidsrom gjaldt

 landets tidligere lover og de anordninger som Okkupanten eller

 den regjering som Okkupanten innsatte, måtte gi.

    «Den provisoriske landssvikanordning» fra London kunne

 først med rettsvirkning gjelde etter at okkupasjonen var opp-

 hørt.  Den måtte da vedtas på ordinær måte av et rettsgyldig

  Storting.                                            

    Da den «provisoriske landssvikanordnmg» på flere vesent-

  lige punkter er i strid med Grunnloven, måtte det grunnlovs-

  endringer til for å få den rettsgyldig.  En grunnlovsendring

  kan som bekjent først gjennomføres på et etterfølgende Stor-

  ting  Det Storting som ble valgt i 1936, opphørte lovlig a fun-

  gere den 10 jan 1940 og hadde følgelig ingen rett; til senere

  å vedta nye lover. Først et Storting av 1950 ville kunne gjøre

  den «provisoriske landsvikanordning» til gjeldende lov. Det

  er forøvrig tvilsomt om den «provisoriske landssvik anordning»

  noensinne med rette ville kunne bli gjeldende lov, all den

  stund de grunnlovsendringer som utkreves, helt strider mot
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Grunlovens innerste prinsipper, og følgelig ikke kan gjøres

gjeldende.

  Hertil kommer at Landssvikanordningen  også av diverse

andre grunner ikke har noen lovlig hjemmel, bl. a. fordi den

strider mot Grunnlovens § 17. Denne paragraf angir som nevnt

det område for hvilket Kongen kan gi provisoriske anordnin-

ger. Regler om straff og erstatning kan ikke gis ved provi-

sorisk anordning, og det er netopp dette Landssvikanordnin-

gen gjør..

  For om mulig å bøte på denne mangel ved Landssvikanord-

ningen har det vært hevdet at Stortinget på Elverum 9. april

1940 ga Kongen fullmakt til å gi nødvendige forordninger.

Men som professor Skeie hevder kunne Stortinget selvsagt

ikke ved en sådan fullmakt oppheve Grunnlovens § 17.

  Da også dette grunnlag for Landssvikanordningen glipper,

 har dens tilhengere søkt å forsvare anordningen på grunnlag

 av såkalt konstitusjonell «nødrett». Profesor Skeie har imid-

 lertid  godtgjort  helt  overbevisende  at det på dette område

 ikke forelå noen nødssituasjon. Hvor det gjaldt straff- og er-

 statningsansvar forelå det ingen lovmangel som kunne rett-

 ferdiggjøre brudd på konstitusjonelle grunnsetninger. Dessuten

 har professor Skeie gjort gjeldende at Landsvikanordningen,

 således som tidligere påpekt, i et hvert  fall er i strid med

 Grunlovens § 97. Heller ikke er anordningen blitt kunngjort

 på lovlig måte.

   En rekke av landets dyktigste jurister deler professor Skeies

 oppfatning, at Landssvikanordningen er i åpenbar strid med

 Grunnloven. Ikke desto mindre har Høyesterett godtatt den.

 Høyesterett kan imidlertid ikke gjøre  en  anordning, som

 krenker selve fundamentet for den norske retts-skipnad, lov-

 lig.  Det  Høyesterett kan  gjøre,  er  å  praktisere  den som om

 den var lovlig, og ved sin autoritet tvinge de underordnede

 domstoler til å gjøre det samme.

   En av Høyesteretts første plikter er imidlertid å respek-

 tere og verne om Grunnloven. Kan det overføres Høyeste-

 retts medlemmer at de har tilsidesatt denne plikt, vil de et-

 ter Grunnlovens § 86 kunne trekkes til ansvar for Riksrett.
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Straffen er fengsel i inntil 10 år (hvilket tidligere anslåes for

å være en meget høy straff i Norge). Hertil kommer erstat-

ningsansvar. Foreldelsesfristen er 15 år.

  Med andre ord de dommer som hittil er avsagt på basis av

den  «provisoriske  landssvikanordning»,  må derfor antas å

være uriktige og burde formentlig, når rett var, omgjø-

res. Vi er selvsagt ikke så enfoldige å innbille oss, at dette             ,

vil bli gjort. Vi vil bare her slå fast med all den styrke vi for-

mår, at det for tiden synes å være makten og ikke retten

som rår.

   En kjent svensk «Tidning» har nylig uttalt at «Bøddellan-

 det Norge ikke lenger kan gjøre krav på å være en rettsstat».

 Det er sårt at Norge således har mistet sin «good-will» hos et

 tidligere velvillig innstillet svensk stor-blad. Enda sårere å

 måtte innrømme at bladets dom ikke er grunnløs.

   Den nåværende rettsforfølgning mot NS bygger ifølge den

 provisoriske landssvikanordning på den forutsetning at samt-            
 lige medlemmer av dette parti er landssvikere.

   De bestemmelser i den borgerlige straffelov som dessuten

 særlig anføres som grunnlag for straffeforfølgningen, er Str.ls §

 86 (om rettsstridig bistand til fienden, det gis nemlig som før

 påpekt ifølge Haagerkonvensjonen en bistand til fienden som

 ikke alene er lovlig tillatt, men likefram pliktmessig pålagt

 et okkupert land) og § 98 (om forsøk på forandring av stats-

 forfatningen ved ulovlige midler). Dessuten nevnes § 94 (om

 inngåelse av forbund med formål å iverksette en forbrytelse

 som bl. a. i § 86 nevnt) og § 104 (om inngåelse av forbund

 hvor hensikten er forbrytelse, bl. a. mot § 98).

    Det er imidlertid utelukket at disse straffebestemmelser

 kan ramme NS-medlemmer som meldte seg inn tidligere enn

  8. april 1940, for i dette tilfelle skjedde jo «inngåelsen av for-

  bund» på et tidspunkt da NS var alminnelig anerkjent som

  fullt lovlig parti. De rammer sannsynligvis heller ikke dem

  som meldte seg inn etter dette tidspunkt, idet det — bortsett

  fra enkelte unntakelsestilfeller — ikke med rimelighet lar seg

  hevde at «inngåelsen av forbundet» skjedde med det formål

  eller i den hensikt å begå forbrytelser mot § 86 eller § 98.
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  Videre må erindres at der til straff etter sådanne bestem-

melser som straffelovens § § 86 og 98 kreves forsett. Angjel-

dende må ha visst og i sitt sinn ha akseptert, at han ydet fi-

enden bistand reps, søkte å bevirke (eller medvirke til en

revolusjonær forfatningsendring, ellers er .straff,  utelukket.
   Hertil kommer at vår statsforfatning ifølge ansette juristers
 mening faktisk var satt ut av funksjon i og med okkupasjonen.
Vi bør være såpass rettferdige i vår dom, at vi forstår at

 NS-medlemmene på sin måte - likesåvel som vi på var -

 mente å arbeide for fedrelandets interesser. For mange av dem

 var det utvilsomt et personlig offer å stå tilsluttet NS. De hadde
 hele «Isfrontens” kulde mot seg, og bare tanken på at de ved

 å tilhøre partiet i lengden ville gagne fedrelandet best, brakte
 de reglementer innen Nasjonal Samling til til å bli stående

  De fant det å være deres borgerplikt å bringe dette offertet

  er betegnende hva den kommissariske statsrad Sandberg som

  forøvrig ikke tilhørte NS-partiet, uttalte i Forhørsretten, at han
  hadde valget mellom å ofre seg selv eller å ofre sitt fedre-

  land. Han valgte å ofre seg selv. Sikkert har mange NS-med-

  lemmer følt det på samme måte.

     Burde vi ikke i det hele tatt være litt mere forsiktig med å

  bruke landssvikernavnet overfor medlemmer av  Nasjonal

   Samling? Det turde hende at det også kunne finnes folk i

   andre leire som bedre fortjente dette navn.

    Det sier seg selv at torturister, angivere, sadister o. l. bør

   straffes og straffes strengt. Men almenheten er øyensynlig for

   tiden nokså vill-ledet og synes altfor tilbøyelig til å ville slå

   de alminnelige NS-medlemmer i hartkorn med denslags for-

   bryterske elementer.

      Det er sikkert overflødig å skildre den tilstand som er blitt

    en følge av den «provisoriske anordning»s anvendelse under

    rettergangen mot NS-medlemmer. Professor Skeie skriver i

    sin før nevnte brosjyre side 18:             
      «Dersom en mann blir kjent skyldig i landssvik etter an-

    ordningen av 15, desember 1944, er han dermed, gjort æreløs
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for resten av livet. Han blir fradømt det vesentligste av sine

midler, utelukket fra retten til selvstendig erverv og faktisk

også adgangen til arbeid i andres tjeneste. Og vanæren ram-

mer tillike hans pårørende. Det er da unektelig en hard ord-

ning at han ikke skal ha adgang til å få dommen prøvet av

høyere rett. Vi har aldri i vår historie hatt en sådan rettsløs-

het.»

   Parolen er som nevnt at ikke bare virkelige forbrytere, tor-

turister, angivere etc., men samtlige medlemmer av NS i deres

 egenskap av medlemmer skal  dømmes som landssvikere.

 Hvert enkelt medlem gjøres ansvarlig for hele partiets hand-

 linger, til og med enhver politisk arrestant bli brennemerket.

   Hvor enormt det rettsapparat er som nå er satt i gang, vil

 man best forstå, når man vet at partiet ved kapitulasjonen

 hadde ca. 64 000 medlemmer. Går man ut fra at hvert enkelt

 medlem hadde flere pårørende som også rammes av deres

 skjebne, kan man trygt regne at ca. 200000 mennesker vil

 komme til å bli deltaktige i deres ulykke. Den skjebne som

 ikke minst barna av NS-medlemmer går i møte, lar seg så-

 ledes vanskelig beskrive. Mange av de dommer som hittil er

 falt, virker likefram groteske i sin strenghet, spesielt når man

 betenker at antagelig de fleste NS-medlemmer, som tidligere

 nevnt, så langt fra å ha tenkt å være landssvikere; og ha for-

 rådt sitt land, tvert i mot mener å ha gjort en fortjenstfull

innsats for fedrelandet. Man kan derfor  neppe  vente at de

 mange verdifulle medlemmer av NS skal angre og be om til-

  givelse for noe de selv mente var riktig.

    Fremragende jurister som til eksempel en så ansett autori-

  tet på fengselsvesenets område som Hartvig Nissen, har skarpt

  påtalt det brudd på tidligere rettspraksis som de langvarige

  fengselsstraffer mot Nasjonal Samlings medlemmer represen-

  terer.  Og prof. Andenæs dokumenterer i sin artikkel i Norsk

  Sakførerblad for juli 1945, s. 32, at de konfiskasjoner av Na-

  sjonal Samlings midler som for tiden pågår,  er  «urimelige,

  praktisk uheldige og sosialt ytterst betenkelige». Han påviser

  i samme forbindelse at «solidaritetsansvaret i Landssvikan-

  ordningens § 25 strider mot Grunnlovens § 97 og 104».
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  I et enda grellere lys kommer disse straffer mot en rekke

NS-medlemmer når man betenker at de fleste av de ca.

100 000 arbeidere som på forskjellig måte har hjulpet tysker-
ne med å bygge forter, veger, brakker, flyplasser etc. Skal  gå

helt fri for straff. Heller ikke straffes de firmaer som meldte

seg inn i Det tyske Handelskammer. En rekke av de største nor-

ske firmaer var medlemmer. Som kjent startet Handelskam-

 meret med 850 medlemmer. 

 Som tidligere nevnt hadde næringslivets menn ifølge Hag-
 ger-konvensJonen full rett til å tre i forretningsforbindelse

 med den tyske okkupant. A straffe dem for at disse transaksjo-
 ner for deres vedkommende ikke akkurat skjedde med tap,

 ville ganske visst være urimelig. Men når man trekker Na-

 sjonal Samlings medlemmer til ansvar for deres avanse under

 krigen, burde det formentlig være så stor likhet for loven at

 også andre utenfor dette parti - selv folk i høye stillinger-

 fikk sine finansoperasjoner nærmere kontrollert. Det riktig-
 ste ville vel ellers være å overgi alle krigsprofitører i skatte-

 myndighetenes hender og sløyfe all annen straff.

    Våre fengsler er nå overfylt av NS-medlemmer som sitter

  i såkalt varetektsarrest. Belegget på fengslene har aldri vært

  så stort som etter kapitulasjonen. Utgiftene ved fangenes for-

  pleining er enorme. Det dreier seg om ca. 1/2. millioner kroner

  pr dag Og verdien av tapt arbeidsytelse teller også. Ville det

 ikke være mere hensiktsmessig å benytte disse enorme penge-

  summer til landete gjenreisning. F. eks. til hjelp for våre

  hjemkomne sjøfolk e. l. Når hertil kommer at fangene som

  skulle være varetektsfanger, i mange tilfeller notorisk behand-

  les etter de tidligere tyske metoder, da må det antagelig være

   på tide for Stortinget og for de høyere myndigheter å gripe inn.
   NS-medlemmer blir for tiden i fengslene og ellers behand-

   let  som  grove forbrytere.  Selv de ca. 40 000 personer som

   bare har vært passive medlemmer akter man a straffe mer

   eller mindre strengt. At en sådan behandling intet steds hø-

   rer hjemme er innlysende for enhver, som i denne forvirrede
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tid formår å se nøkternt og objektivt på forholdene. Det er be-

tegnende at den høyesterettsdom som danner grunnlaget for

aksjonen mot de passive NS-medlemmer ble avsagt med 7 mot

4 stemmer. Minoriteten som besto av 4 av Høyesteretts dyk-

tigste dommere (Alten, Fougner, Larssen og Hanssen) mente

at et passivt medlemskap ikke var straffbart. Tenker man seg

at to medlemmer av flertallet var gått over til mindretallet

vilde Høyesterett kommet til det motsatte resultat og de pas-

 sive medlemmer blitt straffe fri. Etter mange kjente juristers

 oppfatning er mindretallets votum riktig.

   Det er altså på grunnlag av en høyesterettsdom, hvis rik-

 tighet er ytterst tvilsom, at man er gått til en aksjon mot de

 passive NS-medlemmer av en slik hardhet at den til og med

 truer hele deres eksistens. Og hvorledes skulde de  passive

 medlemmer selv kunne vite at deres medlemsskap var straff-

 bart, når 4 av Høyesterettte dyktigste dommere mener at det

 ikke er straffbart?

   Når man skal felle en upartisk dom over Nasjonal Sam-

 lings styre under okkupasjonstiden, må man erindre at for

 dem var regjeringen i London ingen lovlig regjering. Så len-

 ge okkupasjonen varte måtte den tyske okkupant, som tidli-

 gere ofte påpekt, ansees som den myndighet man måtte ad-

  lyde. Nasjonal Samling mente derfor at de ingen forpliktelse

  hadde til å lystre London-regjeringens paroler eller betrakte

  denne regjerings allierte som Norges forbundsfeller.

    Hvilket forhold  Norge sto i til den tyske okkupant hadde

  medlemmene av NS-partiet for øvrig tydeligvis bare høyst

  uklare forestillinger om.  Mange mente visstnok at det var

  sluttet fred mellom Norge og Tyskland i og med den norske

  kapitulasjon i 1940 og at den.tyske okkupasjonen bare skulde

  vare så lenge Tyskland var i krig med de allierte.

    Quisling selv hevdet stadig at folkerettslig sett var Norge

  ikke i krig med Tyskland, og den svenske «Blåbok» synes å

  bekrefte denne oppfatning.

    De såkalte frontkjempere har således øyensynlig stått i

  denne tro. De fleste av dem var unge, uerfarne mennesker.
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Mange av dem hadde kjempet på Finlands side mot Russ-

Land  som dengang var fienden . At denne russiske fiende se-

nere skulde betraktes som deres venn som det var landsfor-

rederi å bekjempe, var derfor sannsynligvis ikke så lett for

disse unge mennesker å få inn i sitt hode. For dem gjaldt det

 å beskytte fedrelandet mot de skadelige innflytelser som Sov-

 jet i deres øyne representerte.

   Det satte de livet inn for.

   Å dømme dem for strengt for dette er etter manges me-

 ning urettferdig. Det har vært sterkt fordømt at de kjempet

 l tyske uniformer.  Ifølge  Haager-konvensjonen må soldater

 være iført en av de krigførende makters uniformer, ellers blir

 de ansett for å være franktirører og kan da uten nåde skytes.

 De norske soldater i England ble tvunget til å gå i engelske-

 uniformer. Det sier seg selv at de norske frontkjempere ut fra

  sin politiske innstilling ikke kunde trekke i engelske unifor-

  mer, De kunde heller ikke gå i våre gamle norske uniformer,

  da disse etter kapitulasjonen 7. juni 1940 ikke lenger aner-

  kjentes som gyldige krigsuniformer. De norske frontkjempere

  hadde følgelig- ingen annen utveg enn å gå i ordinære tyske

  uniformer for ikke å bli ansett for og behandlet som frank-

  tirører.

    Stortinget av 1936—45 gjorde seg navnkunnig for alle tider

   i landets historie ved å være villig til å avsette en folkekjær

   konge. Det innførte også dødsstraffen, denne levning fra bar-

   bariets tidsalder, som det norske folk tidligere forlengst had-

   de vokset fra.

     Det inneværende Storting har det i sin makt å gjøre seg

   navnkunnig på en bedre måte ved å gjøre godt igjen det for-

   rige Stortings feil, avskaffe dødsstraffen igjen og la den «pro-

   visoriske landssvikanordning» gå samme  veg  som «bigaml-

   loven» — avskaffe den helt og holdent.

     Vilde det ikke være bedre om det ble alminnelig amnesti

    for alle NS-medlemmer som ikke har gjort seg skyldig i vir-

    kelige, kriminelle forbrytelser?
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  Mange roper på rettferdig straff for NS. 
   Man fristes også til å benytte Kristi ord fra Bergprekener

 «Hvorfor ser du splinten i din brors øye, men bjelken i ditt

 eget øye blir du ikke var. Du hykler, trekk først bjelken ut

 av ditt eget øye, så kan du siden trekke splinten ut av din  
 brors øye.»  Det er det kristne standpunkt.

   Her er plass for gjensidig tilgivelse.  På begge sider er

 det skyld.

 Stortinget har det i sin makt å jevne ut den uhyggelige

 kløft som nå er skapt mellom befolkningen i vårt fedreland

 Når de tidligere kommunister kunne omvendes til a bli kon-

 getro heimefrontmedlemmer, hvorfor skulle ikke også sam-

  funnet ha den største interesse av å få NS-medlemmene med

  seg og ikke mot seg?  Det har vært sagt at NS-medlemmene

  under den behandling de nå får vil bli en fremtidig paria-

  kaste.  Det er neppe riktig.  Men  hvis  den nåværende be_

  handling fortsetter, vil de sveises sammen til en steinhard

  blokk med front mot den øvrige befolkning.  Vil det ikke da

  være bedre å la menneskelighet og godhet råde og forsøke

  å smelte sammen de to leire, så de i fellesskap kan være med

  på gjenoppbyggingen av vårt land?   

     Som tidligere nevnt henledet jeg oppmerksomheten på de

   politiske fangers behandling i  våre  fengsler.  At  denne i
   mange tilfeller er en skjensel for vårt land, vil Stortingets

   medlemmer sikkert innse.  De som fremdeles ønsker streng

   straff over NS-medlemmer måtte vel kunne nøye seg med hva

   de i disse måneder har gjennomgått.  De tallrike selvmord,

   selvmordsforsøk og sinnssyketilfeller taler sitt tydelige språk.

     Flere og flere mener at dommene over de politiske fan-

   gene er utslag av hevn og lite har med rettferdighet å gjøre.

     I de solbeskinte maidager i fjor senket frihet og fred fra
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det høye seg signende ned over vårt land.  Det føltes som

om folkets synder gjennom hundre år var blitt tilgitt og ut-

slettet.   Framtiden syntes å ligge  lys og  løfterik foran oss.

Vi følte oss som en eneste stor søskenflokk, som i fellesskap

ville lege krigens sår og bygge vårt krigsherjede fedreland

 opp igjen.  Da kom med ett slag likesom onde ånder stor-

 mende inn over oss og fylte menneskesjelene med hat og

 hevnlyst.  Store deler av vårt folk gikk til angrep på sme

 medborgere, slepte dem i fengsel, mishandlet dem og jaget

 deres pårørende, hjelpeløse kvinner og barn på gaten og be-

 røvet dem alle eksistensmuligheter.

   I evangeliene fortelles det i en aktuell parabel av Kristus

 om en ubarmhjertig tjener, som av sin herre hadde fått etter-

 gitt en enorm gjeld, men som siden gikk hen og mishandlet en

 stakkars medtjener, som skyldte ham selv en liten, ubetyde-

 lig sum, og slepte ham i gjeldsfengsel.  Vi erindrer den stren-

  ge straff som denne ubarmhjertige tjener fikk for sin onde

  handling og sitt harde, kalde sinnelag.

 Er ikke denne parabel som skrevet for situasjonen i dag

  her i vårt land?

    Er det noen som for alvor tror at. Guds velsignelse kan ved-

  bli å hvile over et folk som gjør seg skyldig i de ting som

  for tiden pågår, her hos oss?   Man behøver så visst ikke å

  eie profetisk klarsyn for å kunne forutsi at en alvorlig straffe-

  dom tidligere eller senere må komme over vårt folk. Vi har

  fått advarsler nok.

     Den siste hilsen martyrene fra vår frihetskamp sendte sine

   landsmenn var således en bønn om at ikke hat og hevn måtte

   råde, men kjærlighet og forsonlighet. Norge kunne ikke byg-

   ges opp igjen på hat og hevn.

     Ansikt til ansikt med døden og evigheten så de klart hatets

   og hevnens ødeleggende virkninger.

     Ennå står folket kanskje til å redde.  «Folkets kårne har

   det i sin makt å rette på forholdene før det blir for sent.

     Oslo, mars 1946.

Ærbødigst

MARTA STEINSVIK.
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Del 11   Side 28 til 52.

Utdrag av hyrdebrev fra biskop Eivind Berggrav

til prester  og menigheter  i  Oslo  bispedømme

                             august 1940.

  «Derved at hele Norge nu er et okkupert land — hvor

krigstilstand altså for så vidt fremdeles gjelder — er Haager-

konvensjonen blitt gjeldende rett her i landet.  De delta-

gende i denne konvensjon (1907—1910) har uttrykkelig for-

bundet seg til å overholde dens regler.  Blant dem som har

forpliktet seg til dette er også Norge.

   Kompetente norske rettsautoriteter har bistått med å ut-

rede hva denne konvensjon innebærer for oss. Haagerkonven-

sjonens § 43 fastsetter at: «den lovmessige makt faktisk er

gått over til okkupanten og at denne skal ta enhver forholds-

 regel som beror på ham, for så vidt mulig å gjenopprette og

sikre den offentlige orden og det offentlige liv. Okkupanten

 skal herunder respektere de love som gjelder i landet, med-

 mindre der foreligger «absolutte hindringer derfor». Vedkom-

 mende autoriteter uttaler herom: «Det er uomtvistelig at in-

 nen det besatte område går okkupasjonsmyndighetenes be-

 stemmelser foran den ordinære norske regjerings (i London)

 bestemmelser. Den siste kan ikke ved noen forordning gyldig

 pålegge den norske befolkning å foreta eller unnlate noe, som

 okkupasjonsmakten forbyr eller forlanger, så fremt okkupa-

 sjonsmaktens påbud ikke ligger utenfor grensen av en okku-

 pasjonsmyndighets rettslige beføyelse.   Herav er følgen at

 den heller ikke kan gjøre ansvar gjeldende mot norske bor-

 gere fordi disse ikke har rettet seg etter dens —i regjeringens

 forholdsordrer, når disse var i strid med okkupasjonsmyndig-

 hetens bestemmelse.»

   Om der i okkupasjonstiden innsettes norske forvaltnings-

 organer, har altså disse en dobbelt hjemmel. De har hjemmel

 etter norsk lov, så langt denne fremdeles er gjeldende, og de

 har hjemmel med okkupasjonsmaktens bifall, selv om der

 blir fattet bestemmelser som går ut  over  hittil  gjeldende

 norsk rett. I siste instans er det nemlig ifølge Haagerkonven-

 s j on en  okkupasjonsmakten som er rettsstif tende, slik som er
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bestemt i der Fuhrer Erlass ved hans oppnevnelse av Reichs-

kommissar.

  På følgende direkte spørsmål har de ovennevnte autorite-

ter gitt følgende svar:

   Spørsmål l. Er pålegg fra et norsk styre i okkupert område

forpliktende for folk og institusjoner i dette område?

   Svar: Ja, forsåvidt de ligger innenfor  rammen  av norsk

 lovgivning eller er hjemlet ved gyldige bestemmelser av ok-

 kupasjonsmakten.

   Spørsmål 2. Er lover eller forordninger som etter 9. april

 1940 utstedes av den norske regjering (i London) bindende for

 folk og institusjoner i det okkuperte område?

   Svar: Nei.                                        .        

   Av særlig interesse for oss er Haager-konvens]onens § 46

 som lyder slik «Familiens ære og rettigheter, individenes liv,

 den private eiendom, den religøse overbevisning og religions-

 utøvelse skal respekteres. Privat eiendom kan ikke inndras».

 Av alt dette følger at vi i dag står under en dobbelt rett.

 Grunnloven (og andre norske love) på den ene side og på

  den annen side Haager-konvensjonen og de av okkupasjons-

  makten gitte forordninger.  Disse har forsåvidt også norsk

  rettshjemmel som Norge offisielt har forpliktet seg til i gitt

  fall å underkaste seg Haager-konvensjonen. Vi befinner oss

  altså i en foreløbighetstilstand, hvor rettsforholdet i adskil-

  lig utstrekning er undergitt okkupantens skjønn.   De retts-

  lærde uttaler: Der kan nok oppstilles visse almindelige regler

  herfor. Men en må ha for øye at disse ikke kan diskuteres

  på like fot. En kan ikke overfor en okkupasjonsstyrke si at

  dette eller hint vil vi prosedere om. Der finnes med andre ord

  ingen jenvbyrdighet. Den forståelse som okkupasjonsmyndig-

  hetene hevder blir inntil videre den avgjørende.» — — — —

Biskop Berggravs hyrdebrev av 23. oktober 1940,

Til prestene i Oslo bispedømme.

  All unødig uro som voldes i denne tid bør fjernes snarest,

og etter anmodning fra flere prester nevner jeg derfor eng-

stelsen rundt om for at en skal bli stillet overfor krav om ny

embedsed må ansees for å være ubegrunnet.  Kjennskap til

 Haagerkonvensjonen, § 45, vilde straks gjort det klart for

 alle at en ikke behøvde spekulere på noe slikt; det har heller

 aldri hendt at et okkupasjonsstyre har latt avlegge ed til seg
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(Haager-konvensjonen, se Lov. 1910 s. 499 ff.).

  Unødig må også engstelsen for et mulig krav om en lojali-

tetserklsering være. Om et slikt krav skulle komme-, er det

selvsagt at kirkens menn ikke stiller seg negativt. Vi prester

står her i en klar stilling som vi i tilfelle også kan og bør gi

uttrykk for. Vi står først og fremst på vårt presteløfte, gitt

ved ordinasjonen og bekreftet for oss i kollatsen da vi ble

innsatt i vårt embete. Vi er i henhold til Rom. 13 lydige mot

øvrighetene, og vi er i henhold til Ap. g j. 5, 29 i konflikts-

tilfelle bundet til å lyde Gud mer enn mennesker. Vår sam-

vittighet er orientert og bundet i Guds ord  og  kirkens be-

kjennelse.

  Enhver av oss kan positivt erklære at «Jeg har vært og vil

vedbli  å være  lojal  mot den foresatte øvrighet (Rom. 13,

l—5) og mine embetsplikter, trofast mot min samvittighet

etter Guds ord (Ap.gj. 5, 29) og mot det fedreland Gud ga

 meg.»

   En tredje engstelse er kommet fram ved spørsmålet om å

 melde seg inn i Nasjonal Samling. Enhver må her følge sin

 overbevisning. Ut over dette hverken kan eller må noen la

 seg drive av hvilket som helst hensyn. Et blikk på den utta-

 lelse som den konst. sjef for Kirke- og Undervisningsdepar-

 tementet ga til «Dagen» den 11. oktober gjør det klart at det

 ikke fra ansvarlig hold er tanke  på å tvinge eller  presse

 geistligheten i politisk henseende. Kirken skal ha ubetinget

 arbeidsro, uttales det her. «Forutsetningen er at kirken på

 sin side holder seg til sin oppgave, altså ikke griper inn på

 andre områder, f. eks. det politiske».

   En sak for seg er det at en prest kan ta det standpunkt han

 som borger av samfunnet er berettiget til, også i politisk hen-

 seende, bare at dette ikke har noe med hans stilling som prest

 og embetsmann å gjare.  Enhver følge sin samvittighet og

 overbevisning.                                            ,

   Kirken er evangeliets tjener i vårt folk. Dette må være vår

 rettesnor, som det også er vår dypeste forpliktelse i alle ting.

          ,                Oslo biskop.

                       Eivind Berggrav.
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       Tempora mutantur, et nos in illis, —

          Tidene forandres, og vi i dem.

  Det er overordentlig interessant å iaktta den forandring

som det enkelte individs meninger og anskuelser i tidens løp

kan undergå. Etter en del års forløp er de kanskje blitt dia-

mentralt  motsatt  de  oppfatninger  vedkommende  tidligere

anså for riktige.  Her i vårt land gjelder dette ikke minst

den skiftende innstilling mange har hatt overfor Nasjonal

Samlings ideologi og nasjonal-sosialismen.

  Selv en så  opphøyet person som biskop Berggrav synes

 også å ha vært underlagt denne forvandlingens lov. I en ra-

 diotale 16. april 1940 uttalte han bl. a.:

   «Sivile som voldelig blander seg inn i krigen ved sabotasje

 eller på annen måte, gjør den største forbrytelse mot sine

 egne landsmenn ........ Vær åpne og ærlige».

   (Av biskoppens foran siterte hyrdebrev 23. oktober 1940.)

   «En tredje engstelse er kommet fram ved spørsmålet om

 å melde seg inn i NS. Enhver må her følge sin overbevisning.

 Ut over dette hverken kan eller må noen la seg drive av

 hvilket som helst hensyn». (Kfr. biskopens hyrdebrev side 30).

   29. januar 1941  (under en personlig konferanse med kom-

 misarisk statsråd Skancke):

    «Til Guds ordninger hører rett, sannhet og godhet. Likeså

  formaner vi i vår forkynnelse vårt folk til å avstå fra vold

  og urett. Dette gjelder like sterkt oss selv som alle parter i

  en samfunnsstrid».

    24. februar 1942.  (Av biskopens skriv:)

    «Vær sindige og sanndrue. Bekjemp all ubesindighet, all

  løgn og alt hat.»

    I «Morgenbladet» 31. juli 1945 skrev biskopen:

    «Den som høsten 1940 vilde si til sine folk at det var for-

  rederi å melde seg inn i NS ble av det samme NS avskåret

  fra å si det offentlig eller endog si det høyt. Offentlig kunde

  vi bare si (23. oktober 1940:) Enhver måtte følge sin over-

  bevisning. Det går ikke an i dag å forfuske denne kampanje

  ved å late som om den betydde at hver mann ble stilt fritt,

  og at det altså ikke kunde være så farlig hva de gjorde. Ak-

  kurat det omvendte er sannheten. Parolen var — omsatt til
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  språket i dag — til landsforrederi må ingen la seg tvinge.

 Han får allikevel sitt fulle ansvar. Vi måtte bruke ord med

dobbelt bunn.»

  I «Kirke og Kultur» mai 1945 s. 4 skriver han:

  «Vår sak var enfoldig som duen i dens renhet og enkel-

het. Men i kampen måtte vi være listige som slanger. Nå skal

slangen drives ut.

  Under fienders og forrederes overmakt og vold og list måtte

vi gjemme oss selv. Vi måtte gjemme sannheten. Svikets og

løgnens menn hadde ikke krav på å få sannheten av oss

Fremfor alt ikke om vi derved bragte sannhetens, sak i fare.»

  I et av sine hyrdebrev uttaler biskopen:   «Å være ordets

forkynner,  menighetens tilsynsmann  og prestenes  sjelesør-

ger er og blir mitt kall.»

  En gammel ærverdig sokneprest, som. lenge før krigen var

falt for aldersgrensen, fikk under okkupasjonen  anmodning

om å holde andakt i radio. Presten var ikke medlem av Na-

sjonal Samling, men mente det var hans plikt som .sjelesørger

å benytte enhver leilighet til å tale Guds ord. Han holdt der-

for en, muligens flere andakter i radio.  Etter «freden» ble

han av biskop Berggrav tilstilt et skriv av følgende innhold:

   «Herr sokneprest N. N.

   Ved sin ordinasjon får en prest overdratt det hellige preste-

embete på grunnlag av at han vil være tro mot Guds ord og

vår kirkes, forordninger.  Før han innsettes i embetet i den

norske kirke avlegger han også troskapsed til Kongen og

konstitusjonen.

   Det har vært kirkens sorg at under Norges kamp gjorde en-

kelte prester seg solidarisk med  dem  som sammensvor seg

med fienden og ved hans hjelp brøt konstitusjonen og trådte

landsmenns liv og rett under fot.

  Ved sin holdning resp. passivitet gjorde de seg medansvar-

lige i det herskende voldsstyres framferd. De har derved tapt

 den for stillingen nødvendige medborgerlige aktelse og tillit.

   Sin kirke forrådte de i dens nød ved at de gikk i lag med

de menn som svek kirkens orden og lover, undergrov kirkens

 grunn, forfulgte deres biskop og deres embetsbrødre og med

 makt hindret de i å være evangeliets  forkynnere,  skadet

 gjerningen i menigheten, overfalt hjelpeløse landsmenn og

 på en hedensk livsanskuelses grunn øvet sjelebedrag mot fol-

 ket.
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Slike prester har gjort seg uverdige til å være evangeliets

forkynnere.

De er en av disse prester.

   Herved suspenderes med øyeblikkelig virkning den full-

makt til å være prest som kirken meddelte Dem ved Deres

ordinasjon.

   I henhold til Grunnloven vil De snarest bli tiltalt ved dom-

stolene. Fra nå av og inntil dom er falt har De ikke adgang

til på noen måte å opptre som prest.

  Oslo Bispestol, den 19. juni 1945.

        (Sign.-)  Eivind Berggrav.»

  En yngre prest som ikke tilhørte Nasjonal Samling, følte

under den vanskelige okkupasjonstid trang til å dele litt av

sine forholdsvis rommelige midler med trengende  og  nød-

lidende medborgere. I distriktet var den beste understøttel-

sesforening  NS Hjelpeorganisasjon.  Da  presten  visste at

denne hjelpeorganisasjon for en alt overveiende del under-

støttet mennesker som ikke tilhørte NS  (ca. 80 pst.  under-

støttede var ikke NS) tilstilte han organisasjonen et så stort

beløp som han fant å kunne avse. Etter «freden» sendte bis-

kop Berggrav ham et likelydende brev som straff for denne

uhyggelige forbrytelse. Presten er nå avsatt og satt helt på

bar bakke.

  Når en personlighet som biskop Berggrav — adskillige an-

dre betydelige personer kunde i samme forbindelse nevnes —

har fått absolusjon i det alminnelige omdømme for fortidens

feilaktige politiske anskuelser, kan det formentlig ikke sies

å være rettferdig å dømme og fordømme de mangfoldige tu-

sen NS-medlemmer, som har delt samme politiske vrangsyn. I

de fleste tilfeller har disse NS-medlemmer neppe hatt så gode

forutsetninger som t. eks. biskopen for å kunne vurdere de

foreliggende omstendigheter klart og riktig.

    H r,advokat Holthes artikkel 6. august 1940.

  I Dagsposten (Trondheim) for 6. august 1940 skriver Høye-

terettsadvokat Harald Holthe en artikkel vedrørende tysker-

nes okkupasjon av Norge. Advokat Holthe regnes for å være

et av de mest fremtredende juridiske navn nordenfjells, og

han var før krigen medlem av Stortingets Folkerettskommi-

sjon, således at han må forutsettes å være ekspert nettopp
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på det her omhandlede område. Advokatens nasjonale kvali-

tet tør fremgå av den omstendighet at han etter frigj åringen

ble konstituert som fylkesmann i Sør-Trøndelag.

  Artiklen heter «Krig» og lyder:

   «Å bevise en krigs begynnelse og slutt er i rettslig hen-

seende nødvendig.  Dype endringer i de rettslige situasjoner

følger herav. Enkelte lover suspenderes og andre trer i kraft

 under en krig.

   Okkupantens rettigheter og forpliktelser under invasjonen

 og krigen er delvis av annet omfang enn etter at våpnene er

 nedlagt.

   Norge kom i krig med Tyskland den 9. april i år. Krigen

   opphørte den 9de juni, da våpnene i Norge ble nedlagt.

   Vårt folks standpunkt og vårt Stortings standpunkt før

    krigen var ubetinget nøytralitet. Så langt vårt folk evnet ble

   denne linje holdt.

   Nøytralitet tjener fredens opprettholdelse.

   Det norske folk har aldri — og under ingen omstendighet

   på konstitusjonell veg — hatt allianse med Storbritannia, vi

   har aldri gått med på å engasjere oss i en verdenskamp.

   Sympatier og vennskap er ethvert menneske berettiget til

   å slutte etter egen prøvelse og samvittighet.

   Overfor  okkupasjonsmakten  plikter nå enhver i Norge

    i k k e å utvise noen form for fiendtlig handling. Om nord-

    menn i utlandet velger å gå i krig for Storbritannia er det

   en frivillig sak. Norge som stat bindes ikke.

   Hverken Kongen eller regjeringen Nygaardsvold er beret-

   tiget til å la den norske stat være krigførende for Storbrit-

   tannias sak. Storbritannia har intet rettskrav på at så skjer.

   Ingen av de krigførende makter har krav på, at vårt folk trek-

   kes inn i Europas og verdens uløste spørsmål, for hvilke krig

   føres.

   Det norske folk har nå krav på ikke å bli trukket inn i bit-

   terheten, hatet, villheten og ødeleggelsen.

  Vårt folks heder og verdighet i dag — da vårt land er ok-

  kupert — er ikke knyttet til kamp, men til fredelig arbeide.

  Vi plikter å unngå konflikter, men har rett til å hevde våre

   krav i henhold til folkenes rett.

                                  (Sign.) Harald Holthe,

                                        Høyesterettsadvokat.

 Etter dette forsvinner selve grunnlaget for anvendelse av

 Straffelovens § 86  på forretningsforhold med tyskerne etter

 9. juni 1940, idet okkupanten fra dette tidspunkt ikke lenger
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er å betrakte som fiende i Straffelovens forstand, da kamp-

handlingene i landet nå er opphørt.

Fra samme tid plikter enhver å innordne seg under okku-

panten, og har en likeså selvfølgelig som utvilsom rett til å

tre i forretningsforbindelse med dens organer.

  Skulde H.r.advokat Holthe ha en annen mening i dag, kan

ikke dette tillegges betydning.  Det avgjørende må være at

han i den kritiske tid i 1940 forfektet denne mening og for

almenheten stod som en av våre mest anerkjente jurister, hvis

 folkerettslige innsikt allerede hadde fått sitt offisielle stem-

 pel.  Artikkelen er et treffende svar  på det i disse saker så

 forslitte spørsmål  «Visste De ikke at vi var i krig med Tysk-

 land?»  Høyesterettsadvokat Holthe visste det iallfall ikke.

Var Norge i krig med Tyskland etter 10. juni 1940?

 Noen offisiell fredsslutning mellom Norge og Tyskland har

ganske vist aldri funnet sted, men ifølge folkeretten var en

sådan fredsslutning ikke absolutt nødvendig for at fredstil-

stand kunde inntre. I den første tid etter kapitulasjonen i juni

1940 prøvet nordmennene visstnok å innlede fredsforhandlinger

med tyskerne. Men disse forhandlinger ebbet ut av seg selv

som unødvendige da våpnene var nedlagt og fredstilstand i og

 med okkupasjonen var etablert.

Den tyske okkupant hadde erklært at han ikke var kommet

 til Norge som erobrer,  men fordi han var foranlediget hertil

ved gjentatte britiske nøytralitetskrenkelser, hvorfor han og-

så direkte var blitt angrepet i norsk territorialfarvann av bri-

 tene, uten at Norge hadde søkt å avvise angrepet.

   Fra tysk side foreligger foruten erklæring i «Fuhrer Erlass»

 av 24/4—40 gjennom «Reichskanzler Erlass» en rekke hand-

 linger og uttalelser som vitner om at tyskerne hadde vilje til

 å opprettholde et fredelig forhold.

   Tyskerne hevdet at de betraktet seg som forsvarere av Nor-

 ges nøytralitet, da Norge selv ikke var istand til å forsvare

 den. Det korte krigsintermezzo som var oppstått ved at den

 norske regjering den 24. april 1940 hadde erklært Tyskland

 krig og ført kampen med tyskerne inntil den den 7. juni 1940

 måtte kapitulere og flykte til England, forandret etter tysker-

 nes mening, vel å merke, ikke dette forhold.,

   Det bør også erindres at den tyske okkupant gjentagne gan-

  ger forsikret at okkupasjonen ville bli opphevet når krigens
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opphør gjorde det mulig. Den skulle bare vare så lenge de

militære interesser gjorde det nødvendig.

  Okkupanten innkalte også Stortinget straks etter kapitula-

sjonen juni 1940, og erkjente derved Norges selvstendighet.

Dessuten friga okkupanten uten videre de norske krigsfanger

— offiserene, mot æresord.

Tyskerne tillot også de i Sverige internerte norske soldater

og offiserer å komme tilbake til Norge. Fra tysk side var det-

te forhold et utvetydig bevis likeoverfor Sverige på at okku-

panten anså Norges nøytralitet for gjenopprettet. At Sverige

gikk med på å sende troppene tilbake, er også et bevis på at

 Sverige anså krigstilstanden for opphørt.

   Dette så meget mer som de svenske myndigheter ved hen-

 vendelse til regjeringen Nygaardsvold i London med forespør-

 sel  om denne regjering ønsket de internerte norske soldater i

 Sverige sendt over til England eller hjemsendt til Norge, fikk

 til  svar at  soldatene kunne sendes  tilbake  til Norge,   da  det

 ikke lenger hersket krigstilstand i Norge.

   For den menige mann hjemme i Norge måtte den foran-

 nevnte kjensgjerning  at Nygaardsvold-regjeringen gikk med

 på at de ca. 5000 norske soldater og offiserer, som var inter-

 nert i Sverige, kunne vende tilbake til Norge, bestyrke alle i

 den tro at der ikke lenger hersket krigstilstand i landet. Hvil-

 ken grunn kunne regjeringen ellers ha for å sende vare kamp-

 enheter tilbake til et av fienden besatt område? Slikt gjør en ikke i krig.

   I den svenske «Hvitbok» — undertiden også kalt «Blabok»

 — om «Sveriges forhållande till Danmark och Norge» står det

 på side 38:                                               ,

        «Sedan det etter fientligheternas slut konstaterats at

      nån invending deremot icke møtte från de interesserade

      parternes sida, tillots de internerade att återvende till sine

      hemlånder.»

Sverige tillot i krigens første år opp til midten av 1943 tran-

sitt av soldater, våpen og ammunisjon fra Tyskland til Norge.

Også en slik transitt ville ha vært et flagrant brudd-på Sve-

riges nøytralitet, hvis der hadde hersket krigstilstand i Norge.

Dette forhold omtales også på side 41 i «Hvitboken»:

   «En väsentlig forandring hade emedlertid inntrått i det-

      ta avseende.  Norrmännene hade nedlagt våpen ock kri-

      get i Norge hade dermed i realiteten ophort.»

Her kunne også nevnes flere andre forhold som kunne opp-

 fattes i samme retning.  F. eks. Sovjet-Samveldets avbrytelse

 (8/5—41)  av den diplomatiske forbindelse med regjeringen
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Nygaardsvold. Sovjet anerkjente med andre ord dengang ikke

lenger regjeringen Nygaardsvold som Norges lovlige regjering.

  Det faktiske forhold må derfor sies å være at det norske

folk følgelig hadde folkerettslig hjemmel til å anta at krigs-

tilstanden i deres land etter "10. juni 1940 var opphørt.

       Utdrag av professor Keilhaus artikkel i

           Verdens Gang for 19, juli 1945:

  I «Verdens Gang» for 19. juli 1945 har professor Wilhelm

Keilhau redegjort for Landssvikanordningens nærmere opp-

rinnelse og sammenheng. Det heter her bl. a.:

  «Da jeg vel er den som best kjenner den historiske opprin-

nelse til de nye straffebudene for forræderne, som er så ak-

tuelle i disse dagene, har jeg fra fremtredende strafferettslig

hold fått oppfordring til gjennom pressen å gi en orientering

om sammenhengen.

  Det første initiativ til å ta opp Straffelovens forræderibe-

stemmelser til gjennomgåelse og revisjon ble tatt den 10. ja-

nuar 1941. I min egenskap av krigsadvokat for de væpnede

norske styrker i Storbritannia rettet jeg den dag en henven-

delse til regjeringen om «det strafferettslige oppgjør med de

norske forrædere og halvforrædere».  Her søkte jeg å godt-

gjøre at forræderibestemmelsene i straffeloven var utilstrek-

kelige (!) og burde suppleres  med  henblikk på den særlige

 situasjon, som var oppstått ved den tyske okkupasjon.  Jeg

konkluderte med utkast til provisoriske anordninger om for-

ræderiforbrytelser og påskyndt rettergang i forræderisaker.

  Om «straffarter og sikringsmidler» heter det i denne hen-

 vendelse: «Den særlige og ondartede karakter forræredifor-

 brytelsene har, reiser spørsmålet om tilstrekkeligheten av de

 straffarter vi har i den almindelige borgerlige straffelov».

   Først og fremst må en her feste seg ved at den borgerlige

 straffelov ikke kjenner dødsstraff. Dette henger sammen med

 at våre lovgivende  myndigheter da de ga straffeloven  helt

 hadde glemt at det finnes krig, og derfor helt unnlot å gi

 særlige bestemmelser for forbrytelser  begått i krigstid. (!!!)

 Når det gjelder å gi en lov som behandler krigsforbrytelser,

 turde det kunne oppnåes almindelig enighet om at dødsstraff

 må anvendes i adskillig utstrekning. Den som i krigstid vel-

 ger fiendens parti, bør vite at han treffer valget med risiko

 for sitt liv. Alt annet vilde være en miskjennelsé av selve
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den politiske situasjon som foreligger i krigstid. Et særlig po-

litisk moment vil også gjøre det ønskelig å gå temmelig langt

i retning av å anvende dødsstraff. Det er hensynet til den

rolige fremtidsutvikling. Det viser seg nemlig altid å være

farlig for et land å holde en rekke politiske forbrytere i feng-

sel.  Før  eller  senere  vil der kunne reises en politisk beve-

gelse for amnesti (!) Blir forræderne fengslet, løper en således

den risiko at de en gang slipper ut igjen og kan komme til

å ta hevn. Hensynet til statens sikkerhet gjør det derfor by-

dende nødvendig at de verste forbrytere berøves livet, slik at

det på denne måte settes en stopper for serien av deres skade-

handlinger».

   Såvidt professor Keilhau — hvis spesialitet tidligere var

 statistikk og sosialøkonomi.

   For ordens skyld siterer vi en del av straffelovens § 86:

«Med hefte i minst 3 år eller med fengsel fra 3 år inntil

 på livstid straffes den, som rettsstridig bærer våpen mot

 Norge eller som under en krig,  hvori Norge deltar, eller

 med sådan krig for øye , yder fienden bistand i råd eller

 dåd eller svekker  Norges  eller noen med Norge forbunden

 stats stridsevne».

 Bestemmelsen, som i sin tid nettopp ble gitt med mulig-

 heten av en k r i g for øye, skulle være tydelig nok.

   Det turde også fremgå av professor Keilhau's artikkel at

 anordningen ikke er preget av et brennende ønske' om am-

 nesti for disse politiske forbrytere, tvertom.

    Professor Keilhaus henvendelse til regjeringen i London

 førte til at der den 12. mars 1941 ble nedsatt en straffelovs-

 komite i London med ham som formann, og flere kjente

  menn, bl. a. finansrådmann Hartmann som bisittere. Komi-

  teens innstilling ble avgitt den 5. desember 1941 med utkast

  til de senere provisoriske anordninger.  Om dette utkast heter

  det videre i professor Keilhaus forannevnte artikkel:

    «Det var i dette utkastet fra Straffelovskomiteen at  det

  først ble foreslått å gjøre medlemskap i «Nasjonal Samling»

  til et straffbart forhold.»  (!!!)

    I  sannhet en interessant avsløring.  Herav må ihvertfall

  kunne sluttes at det  passive  medlemskap i NS før dette

  tidspunkt ikke var straffbart etter denne komites oppfatning

  og altså ikke etter stri. § 86.
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          Rundskriv fra Justisdepartementet.

                3. desbr. 1940.  J.nr. 7549/40 C.    ,

  Hr. Fylkesmannen.

  Fra Den norske Dommerforenings styre har departementet

mottatt en skrivelse av 20. oktober sistleden angående en hen-

vendelse som et medlem av foreningen har fatt om å melde

seg inn i N. S. Styret har senere meddelt departementet at

skrivelsen er sendt samtlige foreningens medlemmer til orien-

tering.  I skrivelsen anfører styret at det hverken vil tilråde

eller fraråde noen dommer å foreta innmeldelse i N. S., men

vil framholde at dette må være en helt frivillig sak for den

   Under sin fremheven av den betydning dommeredens uav-

 hengighet har for hele folkets rettsliv, har styret i skrivelsen

 også påberopt seg den dommered eller forsikring  som hver

 enkelt dommer har avlagt. Samtidig har det fra en dommer

 som har ønsket å melde seg inn i N. S., vært reist spørsmål

 om dommereden hindrer ham i dette, og om denne vil kunne

 tenkes å komme i strid med det løfte ethvert medlem av N. S.

 må avgi om «ubrytelig troskap og loyalitet mot N. S.-beve-

 gelsen, dens idé og dens fører».

   I anledning herav har den konstituerte statsråd for Justis-

 departementet mottatt følgende brev av 21. november fra

 N.S.'s fører:                                    ,         .

       «Angående dommereden. Som svar på Deres brev av

      7 ds skal jeg framholde som min oppfatning at de for-

     pliktelser en dommer påtar seg ved sin dommered, ikke

     på noen måte kommer i strid med de forpliktelser han

      måtte ha påtatt seg som medlem av N. S. Kamporganisasjona-

      Tvert om er det ethvert KO-medlems plikt overalt å

      hevde sannhet, rett og rettferdighet i fedrelandets og fol-

      kets interesse.  Ikke minst stilles disse krav til den KU-

      mann som beklær et dommerembete.

        Forsikringen som dommer skulle derfor ikke avholde

      noen fra å melde seg inn i N. S. og søke opptakelse i KO.

      Tvert imot.

                   Heil og Sæl.            Vidkun Quisling.»

    Forsåvidt det har vært antydet at medlemskap i N. S. på

  grunn av dette løfte skulle stride mot strl.pgf. 330, første ledd.
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skal man videre meddele at N. S. fører den 28. november 1940

har avgitt den uttalelse at «den lydighetsplikt som medlem-

mer av N. S. har ifølge sitt løfte, selvsagt ikke gjelden befalin-

ger som går ut på rettsstridig adferd».

  Departementet har funnet det riktig å gjøre dommerne kjent

med disse uttalelser for at de dommere som måtte ønske å

slutte seg til N. S. ikke skal la seg hindre i dette av misforstå-

else med hensyn til det løfte en slik tilslutning vil kreve av

dem.

  Denne rundskrivelse bes Sendt samtlige dommere innen

Fylkesmannens distrikt.

   Oslo, den 3. desember 1940.

                     For Justisstatsråden

                           Platon.

                                          Marius Nygaard.

                        Opprop til det norske folk

                        datert Oslo 24. august 1940.

  Bondepartiet,  Det norske Arbeiderparti,  Høyre,  Kristelig

Folkeparti og Venstre, som ved siste valg representerte over

92 % av stemmene, samarbeider i dag på felles norsk grunnlag

og under ledelse av et fellesutvalg.

  Vårt land er mot folkets ønske trukket inn i stormaktskrigen

og lider hardt under dens virkninger.

  Vårt mål er å bringe Norge frelst gjennom denne harde tid

og trygge landets frihet og gjenreise det materielt, sindelig og

politisk til en bedre framtid.

  De enkelte partiers programmer og all gammel strid legges

tilside, for at norske menn og kvinner i troskap mot de beste

tradisjoner fra vår tusen år gamle historie kan møtes i felles

arbeid for fedrelandet.

  Alt hva vi rår over av byggende krefter skal settes inn i

dette fellesskap i samarbeide med landets administrative myn-

digheter og med okkupasjonsmakten overensstemmende med

folkeretten.

   Følgende retningslinjer for den nærmeste tid er oppstilt:

   1..   Rask   gjenoppbygging  av   de   krigsherjede  byer  og   dist-

rikter.

   2.   Planmessig  arbeidsutvidning  og  rasjonell  utnytting  av

landets arbeids- og produksjonsmuligheter under loyalt sam-

virke mellom alle interesser.  Likestilling mellom næringene.
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Plass for personlig initiativ under samfunnets kontroll. Stren-

ge krav til personlig duelighet og ansvarsfølelse i styringsver-

ket og i alle folkelag.

  3.   Samarbeid  mellom  selvstendige  faglige  og  økonomiske.

organisasjoner og statsmyndighetene under hensyntagen til det

hele samfunns interesser for å trygge arbeidsutbyttet, folke-

økonomien og arbeidsfreden.

   4.  Effektivt   arbeid   for  utvidelse  av  landets  handelsfor-

bindelse.

   5. Utvikling  av sosiale  og kulturelle goder etter prinsipper

 som virker karakterdannende og er i samsvar med norsk lynne.

 Alle folkelag skal ha en retferdig andel i disse samfunnsgoder.

   6. Sterkt målbevisst  arbeid  for  å  sikre  forsyning   av  alle

 livsviktige  varer.  Gjennomført priskontroll og en rettferdig

 fordeling av varene. Skattebyrdene avpasses etter hver en-

 kelts bæreevne. Skatt av årets inntekt.

   Vi ber hele det norske folk om å stå sammen fast og be-

 sluttsomt i den nasjonale fylking for å trygge  vår frihet og

 vår framtid.

     Oslo, 24. august 1940.

          HØIRE                   VENSTRE

 O. L. Bærøe. Smitt Ingebretsen.    Haakon Five. E. Evenrud.

              DET NORSKE ARBEIDERPARTI.

                  Alfred Ljøner.  Ole Øisang.

   KRISTELIG FOLKEPARTI.        BONDEPARTIET.

 Nils Lavik.  Ragnvald Indrebø.     Nils Trædal.  Hans Holten.

  Stortingets Presidentskap.

    Undertegnede organisasjoner er gjort kjent med, at de fem

  politiske partier — Bondepartiet,  Det norske Arbeiderparti,

  Høire, Kristelig Folkeparti og Venstre — har trådt inn i et fast

  organisatorisk samarbeid under  ledelse av et fellesutvalg og

  samlet seg om bestemte retningslinjer for dette samarbeid.

    Våre organisasjoner, som selv ikke driver noen partipolitisk

  virksomhet, men som teller medlemmer i de forskjellige par-

  tier, ønsker overfor Stortingtes Presidentskap å gi uttrykk for

  sin glede over dette, og for vår fulle tilslutning til bestrebel-

  sene for å nå fram til et fast og målbevisst samarbeid om de

 ' store og aktuelle oppgaver, som er angitt i de oppstilte retnings-

  linjer, Våre organisasjoner vil hver på sitt område etter beste
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evne yte saklig støtte for å bidra til løsningen av disse arbeids-

oppgaver.

    Oslo, den 24. august 1940.

           Arbeidernes faglige Landsorganisasjon.

                  Elias Volan.   Nic. Næss.

                 Den norske Bankforening.

             E. Sandberg.  Rolf Thorsteinsen.

                      Norges Bondelag.

          Joh. E. Mellbye.   Wilhelm Dietrichson.

                       Norges Fiskarlag

              Jens Steffensen.   Klaus Sunnanå.

                Norges Handelstands Forbund.

                    E. Steen.  Paul Frank.

                  Norges håndverkerforbund

                          Sigurd Wahl.

                   Norges Industriforbund.

                   H. Horn.   Lorentz Vogt.

                    Norges Rederforbund.

              Ame Bjørn-Hansen.  Chr. Meyer.

                 Norsk Arbeidsgiverforening.

               Finn Dahl.  Christian Erlandsen.

               Norsk Bonde- og Småbrukarlag.

               Sigv. Gulbrandsen.  H. Egeberg.

            Norske Forsikringsselskapers Forbund.

                         Chr. Hansson.

                Fire svenske rettslærde

fra det svenske institutt for internasjonal og offentlig rett ut-

talte 31/1—46 i en sakkyndig betenkning til retten i Helsing-

fors: at det var en av de grunnleggende prinsipper i den ves-

terlandske  rettsoppfatning at ingen skal kunne straffes for

handlinger som ikke var straffbare på det tidspunkt de ble

begått, og ingen skal kunne dømmes til strengere straff enn

den som var fastsatt i de lover som var gjeldende på det tids-

punkt handlingen er begått.
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     Utdrag av H.RJustitiarius Paal Bergs tale

     ved Høyesteretts første møte etter kapitulasjonen,

                        14. mai 1945:

  «I alle disse lange årene har den norske rettsstaten ligget i

grus. Men ulvetiden er nå over.  Vi er igjen et rettssamfunn

av frie borgere med våre grunnlovshjemlede menneskeretter

og borgerretter. Vi har atter her i landet retten til å ytre oss

fritt i tale og skrift.  Atter gjelder  Grunnlovens forbud mot

tortur, mot vilkårlig fengsling og mot å straffe noen uten lov

og dom. Atter gjelder forbudet mot å gi en lov tilbakevir-

kende kraft. Vi er atter et samfunn av frie menn som byg-

ger på det gamle budet i Gulatingsloven: ,,Med lov skal land

byggjast".»

    En kuriøs dom fra S. Hedemarks herredsrett

           over gårdbruker Erik Wollebæk.

   Av domspremissene hitsettes: Foruten bevillingen til Front-

 kjemperkontoret har  retten i skjerpende retning tatt

 hensyn til Wollebæks redelighet, ærlighet og ubestikkelighet

 og at han hadde stått som et lysende eksempel for sin sam-

 bygd både som menneske og gårdbruker og derfor hadde

 handlet dobbelt ille.

                           Rettssvik.

   Det er rettssvik å dømme etter opinion istedenfor etter lov

 og beviser.                                .        .

    Det følger av seg selv at en opinion som gjør seg gjeldene

  umiddelbart etter en befrielse fra 5 års krig og undertrykkel-

  se er uhyre affektbetonet og ikke kan være objektiv.  En slik

  opinion er ingen rettskilde. Den kan endog bli kilde til ubote-

  lig urett.  Ikke minst hvis  den støttes uansvarlig av presse,

  kirke og domstoler.

    Den alminnelige rettsbevissthet er derimot en rettskilde.

  Den er ikke noe propagandapreget overflatefenomen, men

  selve den dypereliggende, ufordervede rettferdssans nedlagt

  hos det ærlige, alminnelige menneske. Den forutsetter en av-

  klaret spørsmålsstilling, frigjort for affekter.

    Dommere plikter å kjenne denne vesensforskjell. De skal

  verne om rettsbevisstheten og være på vakt mot opinionen.
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Og de av dem som allikevel opphøyer opinionen til lov, gjør

seg skyldig i rettssvik. De medvirker bl. a. til opphevelse av

domstolenes uavhengighet, som er et kjernepunkt i Norges

forfatning.

  Deres  straffskyldighet etter straffelovens § 98 er derfor

sannsynlig, og den er neppe tvilsom, dersom man ville følge

den samme strenge målestokk i bedømmelsen av sviksbegre

pet som den man anvender overfor de såkalte landssvikere.

  Dommeres rettssvik rammes også av andre bestemmelser i

vår straffelov.

  Det er ikke så merkelig etter alt som hendte under krigen

at store lag av befolkningen reagerte som de gjorde og tildels

ennå gjør. Heller ikke er det rart at mange etter hvert rea-

gerer mot reaksjonen igjen.  Men at ansvarlige dommere svi-

ker sitt hellige kall, det er dødsens alvor og ulykke for folket.

I hvilken utstrekning rettssvik har funnet sted i Norge et-

ter frigjøringen er det påtalemyndighetens plikt å bringe på

det rene. Jeg har bare funnet det nødvendig å stille proble-

met.

                                                     Jurist.

   Utdrag av justisminister Cappelens uttalelser

              i «Aftenposten» 25.—8.—45.

      Varetektsfang er ikke det samme som straffanger.

  — — — Jeg vil nytte høvet til å understreke — hva folk er

tilbøyelig til å glemme — at om andre vil dømme disse fan-

ger usett og uhørt, så må og skal fengselsvesenets folk be-

handle dem som det de er: varetektsfanger som holdes i for-

varing i påvente av dom. De har krav på å bli behandlet som

andre varetektsfanger — anstendig og  overensstemmende

med loven. Det er det gitt ordre om og det er innskjerpet ~

og således er det forholdt i den utstrekning som det under de

uhyre vanskelige og prekære forhold har vært mulig. Og så-

ledes vil det bli forholdt så lenge jeg er sjef for Justisdepar-

tementet. Det skal ikke kunne sies — ikke med noe som helst

skinn av rett — at det frie demokratiske Norge behandler

sine egne fanger på noen som helst måte like så dårlig enn si

verre enn tyskerne og nazistene behandlet oss,  Derom antar

jeg alle gode nordmenn vil være enig.

  Vi som har opplevd tysk og nazistisk rettspleie og fange-

behandling,  vi  har  iallfall lært hvorledes rettspleien ikke

skal være og hvorledes fanger — selv om de er ens motstan-
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dere — ikke skal behandles. Og vi bør og vil tilbakevise et-

hvert nazibetont krav om særbehandling av visse arter av

ikke dømte fanger.

  Der henvises til ovennevnte utdrag av justisminister Cap-

pelens uttalelser i «Aftenposten» 25/8—45.  Han påpeker der

hvordan varetektsfanger bør og skal behandles.

  Følgende faktiske opplysninger gis herved om hvordan de

i virkeligheten er blitt behandlet:

  Alle arrestanter er offentlig blitt. stemplet som forrædere

eller landssvikere — før beviser foreligger og dom er avsagt.

   Deres formue og annen eiendom er tatt fra dem eller be-

slaglagt.  Mange jages fra sine hjem.

   Fra sin stilling er de blitt suspendert. Ingen lønn mere.

   Deres kone og barn har ofte ikke visst hvor de skulle gjøre

 av seg eller hva de skulle leve av. Mange har simpelthen ikke

 visst hvor de skulle tilbringe natten, og det har forekommet

 at de har måttet søke tilflukt i parker, trappeoppganger og

 kalde brakker.

   På grunn av agitasjon gjennom presse og film, og forræ-

 derstemplet som er satt på hver av dem, mener publikum å

 kunne tillate seg hva som helst.

   Den behandling de er utsatt for i og utenfor fengslene, be-

 tegner en helt enestående sjelelig tortur. Det har foranlediget

 mange selvmordsforsøk og fullførte selvmord. Og mange er

 blitt vanvittige, eller de har fått sin helbred ødelagt for livet.

   Fra første stund har hjemmefronten opptrådt på den bru-

 taleste måte — også mot kvinner og små barn. Unge mødre

 er revet bort fra sine tildels syke barn, som de har måttet for-

 late  «avsindig  av  skrekk» — «helt  hvit og stiv av redsel»

 uten å vite hvordan de senere er blitt tatt vare på.

   Under arrestasjoner har man hånet og krenket fangene og

 stillet dem  opp  til  givakt-stillinger — tildels  i  mangfoldige

 timer.  Dette gjelder også syke mennesker, gamle folk med

 hjertefeil og tuberkuløse med åpne sår og smittefarlige. Dis-

 se  siste  er endog blitt satt sammen med friske eller stuvet

 sammen i trange celler.

    Det har også hendt at de er blitt bakbundet og satt i mør-

  kecelle.  Og lenket sammen under transport.

    Der er arrestert i fleng — visstnok ikke sjelden — uten

  ordre. Slike fanger har ofte måttet sitte lenge — ja, i måne-

  der — før de har kunnet komme til orde og slippe ut.

    Mistenkeligg.iørelse og angiveri florerer. Der er endog blitt

  arrestert etter anonymt angiveri.
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  Tyskfødte mennesker er  angitt og fengslet uten annen

grunn enn at de er tysk født.

  Hjemmefronten har i stor utstrekning stjålet med seg hva

de er kommet over — brennevin, tobakk, hermetikk, sølvtøy

og møbler etc. etc.

  I fengslene er ikke fangene blitt behandlet som varetekts-

fanger. De er stadig blitt skjelt ut etter noter. For den min-

ste «forseelse» er de blitt satt i celle ukevis. Nærmer de seg

der vinduet, er de blitt skutt på og tildels rammet. Regle-

mentet tillater en times opphold daglig i frisk luft. Dette ble

langt fra overholdt.

  Iallfall i den første tid følte mange seg i livsfare hver dag

på grunn av vokternes trusel med og bruk av våpen.

  I snart et år har disse «varetektsfanger» vært lukket ute

fra sine aller nærmeste. I de første 3—4 måneder ingen post

eller pakke. Nå får de et kort hver 14. dag og en pakke fikk

de til jul.

  Ikke engang et stykke tørt brød har man kunnet sende

dem. Og alle har jo visst hvor de har sultet de første måne-

der. Vekttapet har vært betydelig og  Beri-Beri konstatert i

stor stil — etter oppgave fra lege ca. 75 % — på Ilebu.

   Da der virkelig også er arrestert gravide kvinner, er na-

turligvis også disse rammet av sykdommen. Dertil kommer

fengselsinntrykkene — til skade for dem selv og barnet. I

Åkebergveiens fengsel fikk en fange et barn i straffecellen

klokken l om natten og hun fikk ikke hjelp før om mor-

genen.

   På tysk manér er fangene blitt kalt sammen til straffeek-

sersis og straffeappeller. Den bekjente 8 timers appel krevet

 en fanges død. Etter juristers uttalelser er det iallfall uakt-

somt drap (kfr. dr. Scharffenbergs artikkel i «Arbeiderbla-

 det» 24. august 1945).

   Midt på natten er selv febersyke blitt hentet ut til time-

 lang appell.  Fangene er endog blitt tvunget til å åle seg

 fram på magen over grov pukkstein og til å legge seg ned

 med ansiktet i sølen.

   På sadistisk vis stilles de mot veggen i flere timer. Gjør

 de da en «ulovlig» bevegelse, får de spark og slag av vok-

 terne. Disse kan da også finne på å sette sitt våpen truende

 mot fangens bryst og har da spurt: Hvem har makten i dag

 — du eller jeg?

   Protesteres der mot straffeeksersis eller annen ulovlighet,

 er man blitt truet med å bli skutt. Tar man sjangsen skytes

 der virkelig. Flere er derved blitt såret — noen drept. Så-

47
ledes ble bokhandler Omtvedt skutt slik at kulen gikk tvers

igjennom ham - fra den ene hofte til den annen. Han holdt

på å dø, men kom seg til slutt. Vaktmannen som sk]øt, fikk

bifall for dette av sin overordnede                   

  Frontkjempere, hvorav flere er invalider, er særlig gjen-

stand for mishandling.

  I Stavanger har en advokat forlangt undersøkelse av for-

holdene i fengslene. Han skriver senere at han har fått ryddet

opp i de «helt uverdige og ulovlige» forhold der borte. (Kfr.

adv Drevers erklæring.)                          

   I den senere tid er vistnok forholdene blitt en del bedre,

 særlig hva maten angår. Men de vitnefaste opplysninger som

 foreligger viser iallfall hvordan varetektsfanger er blitt be-

 handlet-i Norge, som sies å skulle ha et  høytstående kulti-

 vert rettsvesen. Og det er et faktum at forholdene slett ikke

 er som de burde være ennå.                   

   Bl. annet på Bredtveit bør forholdene snarest undersøkes og

 forbedres  Der sitter bare kvinner. De var medtatt fra før

 etter de onde år vi alle ha hatt. Mange av dem er syke  og

 fremdeles settes gravide kvinner inn. De er utsatt for store

 psykiske lidelser.                                           

   Etter fangenes beretning blir brødet tilsatt salpeter — ikke

 bare på Bredtveit, men også i andre fengsler.

    Salpeter bevirker at mennene blir  sløvet  og  opp-pustet.

 Kvinnen mister sin menstruasjon. Dette bevirker naturligvis

  oeså andre store lidelser.                          .

    Følgende sluttbemerkninger av en fanges skildring derfra

    Siteres:

    «Myndighetene later til å ha glemt at de så skjødesløst le-

  ker med menneskers skjebne og liv.

    Vi sultet og frøs — det får så være, men de sjelelige lidel-

  ser, usikkerheten, hatet som har høve til å brenne oss like

  inn i ansiktet - uhindret og uten at vi kan sette oss til mot-

  verge, den knuste framtid, våre mannlige kameraters skjebne

  -selvmordsforsøkene og de fullførte selvmord, de av våre

  kvinnelige kamerater som bukket under og ble vannvittige

  - hva med alt dette? Våre plyndrede hjem —? Har vi i det

   hele tatt noen eksistensberettigelse eller mulighet lenger?

     Disse spørsmål tumler hver eneste NS med. Der er kan-

   skje et lite håp om at enkelte andre av nasjonen våkner og

   tar disse spørsmålene under alvorlig overveielse.   Men vil

   det skje før det er for sent?                      .

     Et par eksempler fra den samme fanges beretning:

     «En fangevokterske — tydelig ren jødinne — fikk øye på
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en fange som skulde løslates. Av personlige  hevngrunner

•fikk hun  gjennomført  at  denne  først  skulde  sone  tre  døgn

i mørkecelle.

  En mannlig vokter tvang en dame til å tømme et gjenstop-

pet water med bare hender.

  En annen dag tvang den samme vokter en dame i kne med

ordre: «Slikk det opp!»

  På vår brakke var en tidligere Grini-fange. Hennes sta-

dige uttalelser ved disse overgrepene ved tanken på urens-

ligheten og den elendige maten var: «Slik var det ikke på

Grini.»

   En saklig sammenlikning mellom, kvinneleiren på Grini

under tyskerne  og kvinneleiren på Bredtveit under nord-

mennene, ville sikkert ikke falle ut i favør av de siste. Kfr.

bl, a. intervju  med  frk. Annie Kiønig i «Alle  Kvinner»  nr.

l i år.»

  Ingen klage eller påtale fra fangene når fram til rette ved-

kommende.

   Her har vi på den ene side de titusener nordmenn som av

 sine landsmenn er blitt behandlet stikk  imot  Grunnlovens

bud og justisministerens ordre.

   På den annen side har vi de såkalte patrioter som er an-

 svarlige for all lovløsheten  og  grusomheten.  Deres  fedre-

landssinn har gitt seg utslag i så meget hat, hevn og sadisme,

at det er kommet i skade for å sette en plett på det norfeke

rettsvesen.

   Er det kanskje det som er nasjonalt?

   Alle anstendige, virkelig patriotiske  nordmenns  krav må

 være:  Bort med forræderstemplet fra de mange arresterte

 som på ingen måte har fortjent en så barbarisk mishandling

 av sine landsmenn.

   Ingen blir landssviker selv om andre bestemmer han skal

være det.

   Bort med tillitstapet for alle dem som ærlig og redelig vil

 og kan vie sine krefter og evner til det store gjenoppbyg-

 ningsarbeid.

Oslo, februar 1946.

R. A.
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           Av en vaktmann på Ilebu.


     Det som vi i første rekke reagerte mot alle vi som i kri-

   gens lange og tunge år sluttet oss til kampen for Norges fri-

   gjøring, det var all den brutalitet og den hensynsløshet og

   tilsidesettelse av lov og rett som vi var vitne til. Det var kan-

   skje ikke så meget selve de teorier og  programposter våre

   motstandere arbeidet for som vakte  kampviljen i oss, men

   langt mer de midler de brukte overfor sine medmennesker.

   Det var voldsherredømmet vi erklærte krig, og det var fri-

   heten og rettsstaten vi ville reetablere.

      Desto mer har vi grunn til å føle oss skuffet og betenkte

   vi som kom hjem fra Sverige og hadde gledet oss til å finne

   landet i fred. Vi håpet at vi skulle få lov til å være med på

   å lege de sår krigen hadde gitt oss — og på å bygge opp et

   nytt samfunn, grunnlagt på fordragelighet og samarbeid mel-

   lom alle landsmenn.

      Når vi videre tenker tilbake på vår kamp i denne tiden,

  skal vi ikke glemme at vi gikk til denne kampen med forstå-

  else av hva det kunne komme til å koste.  Vi var klar over

  dette, men vi var alle som en villige til å ta konsekvensene

  av vårt standpunkt. Og hvilke midler brukte så vi i kampen

 for det vi mente var rettferdighetens og sannhetens sak? La

 oss innrømme at den ikke ble ført med silkehansker. Vi slo

. til med hard hånd der vi mente det var nødvendig å gjøre

  det. Vi gikk ikke av vegen for å likvidere våre motstandere

 uten lov og dom. Vi sprengte bygninger uten hensyn til hva

 det kostet av menneskeliv.  Dette er kampens  ubønnhørlige

   lov, og den gjelder såvel for våre motstandere som for oss

  selv. Det er i den forbindelse verdt å legge merke til at den

  siste hilsen de fleste av dem som bukket under i denne stri- '

   den sendte sine kjære, var denne:  «Føl ikke hat mot våre

   motstandere.   Vi   har   selv   valgt   vår   veg».

     Men det som ikke kan forsvares, det er alle de sadistiske

  og hensynsløse midler som våre motstandere  gjorde bruk

  av. Her finnes ikke plass for unnskyldninger.   Her  må  det

  slåes til med hard hånd.  Det er et spørsmål  om nasjonens

  renslighetssans.

     Hvordan har så forholdene vært innen våre konsentra-

 sjonsleire etter at den norske rettsstat var reetablert?   Med

 den påståtte rettferdighetssans som preger det norske folk,

 skulle man ha grunn til å tro at vi ikke har noe å bebreide

 oss selv. Ja, for det må vi vel alle være enige om, at den før-

  ste betingelse for å dømme en motstander fcr hans forbry-

  50

telser, er den at vi ikke kan beskyldes for det samme. Her

tror jeg å kunne uttale meg med større autoritet enn de aller

fleste  idet jeg har hatt høve til å følge dette på nært hold

fra den første tiden og fram til i dag.  Mange vil muligens

mene at det ikke er riktig å fortelle om dette men hvis vi

skal komme fram til en rettferdig og objektiv dom over våre

motstandere, bør vi få kjennskap til det som er foregått Det

er først ved å stille en motstanders ugjerninger i relasjon til

 sine egne handlinger at en får det rette grunnlag for en dom.

 Dernest kan det ha sin interesse for å avgjøre om bruken av

 det kollektive ansvarsprinsipp, hvor alle er skyldig i det noen

 forbryter seg, skal gjøres gjeldende mot våre motstandere.

 For i så fall må den også gjelde oss.                    ,

   Det er vel ikke lenger noen hemmelighet at mange av de

 straffemetoder som våre motstandere tok i bruk, og som vi 

 forbannet som sadistiske og umenneskelige, har vært tatt i

 bruk innen våre konsentrasjonsleire. Man måtte ofte få inn-

 trykk av at vår kamp i disse fem årene ikke hadde vært en

 kamp mot voldsmentaliteten og brutaliteten men at vi tvert

 imot hadde tatt den i arv. Bruken av den kolleklve straffe

 metode var legalisert i våre fangeleire, på tross av at vi for

 dømte den sterkt under krigen.                  

   Fra en arbeidsgjeng på utekommando fra  Ilebu rømte det.

 i den første tiden en fange. Neste morgen ble hele  fangelei-

 ren kommandert til straffeappell som varte fra kl 1/210 om

  morgenen til kl. 17 om aftenen. I denne tiden måtte fangene

  stå oppstilt på appelplassen uten avbrytelse. Blant fangene

  befant seg også en del syke, bl a. Henrik Aulie fra Lille-

  strøm. En av leirens læger gjorde oppmerksom på at fangens

  sykdom var av en så alvorlig karakter at han burde fritas

  for straffeappellen, men fangesjefen var av en  annen me-

  ning.  Smertene ble etter hvert for voldsomme for ham, og

  han sank sammen og satt på huk. Dette var ikke tillatt, og

  som straf for dette ble han beordret fram til en forhøyning 

  hvor han måtte stå i stram giv akt. Etter en stunds forløp

  sank fangen helt sammen og ble fjemet.  Neste dag avgikk

  han ved døden. Jeg skal avstå fra å kommentere begivenhe-

  ten og overlater til mine rettferdige lesere å avsi sin dom.

  Fangsjefen  ble fjernet fra sin stilling. Dette ble hans straff.

    Det avskyelige  og lite  menneskeverdige med «åling» er

  ikke ikke et ukjent begrep på Ilebu. Over appellplassen som den

   gang var dekket med grov pukkstein, måtte fangene åle» seg

   fram, og hvis noen prøvde å hjelpe til med albuene, ble

  de beordret tilbake for å begynne på nytt.
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       Tusenvis av skudd er blitt avfyrt gjennom cellevinduene

når fangene forsøkte å få et glimt av hva som foregikk uten-

for gittervinduet. At det ikke  er gått menneskeliv med, skyl-

des ikke fangevokterne. En natt kl. 2 ble samtlige fanger på

brakke   20   som   er   en   sykebrakke   beordret   ut   av   sine   senger

for oppstilling ute i gangen, uten å få lov til å ta på seg an-

net tøy enn  det  de lå i.  Fangevokterne som den gang bestod av

vår    lovpriste    hjemmefront,  forklarte  at det var stjålet et

skytevåpen og en radio. Brakken ble undersøkt, men uten

 resultat.   Fangene  skulle  imidlertid   stå  inntil  nærmere   ordre

 var  gitt.   Kl.  7  om  morgenen  fikk  de  lov  til  å  gå  tilbake  til

 sine   rom.     Dette hendte i mai måned, hvor nattekulden  er

 ganske  streng.

        Bruken av psykisk terror var i den første tiden et yndet

  middel. Når fangene ankom til Ilebu, ble de ofte oppstilt med

  ansiktet mot en vegg og ble stående slik opptil 6 å 8 timer

  for å «avkjøles». Enkelte av vokterne «moret» seg da med å

  gå bak fangene og diskutere hvem de skulde skyte først.

  Mange av disse var da i en mer eller mindre dårlig forfat-

  ning, og klarte ikke denne påkjenningen.

        Slike eksempler kunne nevnes i mengder, og jeg er forvis-

  set om at det ikke har vært bedre på andre steder.

  At det ikke er foregått værre forbrytelser på Ilebu tror jeg

  å kunne tilskrive direktør Gleditsch, som reagerte kraftig mot

  disse utglidninger, og som har ledet leiren  med  en streng,

  men rettferdig hånd.

          Det har vært skrevet en del om den fraternisering som har

   funnet sted mellom fangene  og  en  del  av fangevokterne.

   Dette er et forklarlig fenomen og vil neppe kunne hindres.

   Vi trodde alle at samtlige  nazister  utgjorde bermen av det

   norske folk. At det var bunnfallet av nasjonen. Ved nærmere

   kjennskap til en del av dem oppdaget vi imidlertid at de in-

   nerst inne var ærlige og verdifulle mennesker  som  hadde

   trodd på en illusjon eller som ikke hadde fattet rekkevidden

  av og ikke forstått hva som egentlig skjedde i disse fem årene.

  Vi har forstått at de fleste av dem er desillusjonerte men-

  nesker, som i likhet med de fleste av oss andre  først etter

  krigens slutt har fått det rette kjennskap til hva som er fo-

  regått i de tyske konsentrasjonsleirene og den grusomme be-

  handling av jødene.

 Jeg vil nevne et eksempel av de mange. Vår store tone-

   kunstner David Monrad-Johansen. Vi husker hvordan samt-

  lige vitner i hans sak karakteriserte ham  som  et ærlig og

  helt igjennom godt menneske, som aldri hadde hatt en tanke
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på å gjøre sine landsmenn skade. Han trodde på et falsum,

og for dette skal han bøte med livet, som 5 ½  års innesperring

vil bety for et slikt menneske. Dette kan ikke være rettfer-

dig, og det må ikke skje.

  Skal vi finne fram til et noenlunde  harmonisk  forhold

mellom nordmenn i tiden som kommer, må vi ta vårt syn

 opp til fornyet behandling. Det er sikkert riktig som en stor

psykolog har uttalt: Hatet slår innover og dreper alt godt,

 mens kjærligheten derimot bringer lykke i sitt kjølvann.

   Dette er ikke noe forsøk på å støtte opp under «silkefron-

 ten» men et ærlig forsøk på å redde  verdifulle  mennesker

 som ikke har fortjent å gå til grunne, fordi deres motiver og

 hensikter ikke har vært diktert av ondskap. Den samme for-

 ståelse som vi forlangte av våre motstandere for den kampen

 vi førte, bør vi forsøke å yde vår falne fiende. Vi har rad

 til det. Når man har kjempet med ærlige våpen, har vi ingen

 grunn til å sparke en slagen fiende. Det burde den norske

 rettferdighetssans tilsi oss.

     Ilebu, 13. januar 1946.                                  „

                                              Th. Løstegard.

Forts. Del III side 52

Del III         Side 52 til  75
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 Erklæring fra en fange på Ilebu.

  Da vi ble ført inn på Åkebergveien, ble vi stilt opp på gan-

gen Der sto vi i 33 timer, giv akt i 3 timer og så sitte et

kvarter avvekslende.  Jeg er syk, har aktiv tuberkulose og

har ligget på Glittre sanatorium det siste år. Der var flere

svake jeg kjente en som for 10 måneder siden har tatt den

store operasjon. Han hadde 5 åpne fistler som det rant ma-

terie av. Det var en masse syke ellers, men dette er hva ]eg

kjenner til. Mange eldre sto der med hjertefeil.  Da vi ble

overført til cellen, ble vi plasert opp til 6 mann på en-manns

 celler  Vi satt 5 tuberkulose på en-manns celle og   hadde 2

 madrasser til seng for 5 mann og hvert sitt ullteppe. Til luft-

 ing var et vindu som var 30 x 20 cm. Da luften ble altfor

 tykk, og vi måtte gå bort til vinduet for å få luft, skjøt Hei-

 mefronten med maskinpistoler inn gjennom vinduet.  En

 mann ble skutt, fikk lungeskudd, men livet ble reddet - En

 annen, en overlærer, fikk også lungeskudd. Kriminalpolitiet

 var der og opptok forklaring og fotograferte. Man kan også

 vise til fengselsbetjeningen, som etter hva de selv forteller,

 hadde sendt protest til Nr. 19 mot Heimefrontens opptreden.
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Maten i Åkebergveien var helt utilstrekkelig, slik at vi i løpet
av få dager gikk svært ned i vekt.

   En tuberkuløs var plasert i celle sammen med friske. Da

sykdommen forverret seg under fengselsoppholdet, ba han

om å få komme til læge, men dette ble nektet. Han ble. sene-

re overført til Ilebu og hadde da ved fremkomsten høy feber,

og det ble konstatert at han var angrepet også i den friske

lungen.  (Konferer sykehusjournalen, Ilebu.)

   Jeg ble lenket sammen med en kriminell forbryter da jeg

måtte til læge.

   En annen lå flere dager på cellen og ble senere overført til

sykehuset.  Han hadde da feber 39 grader, en blodsenkning

 på 120, sterkt avmagret og den ene lunge full av vann. (Kon-

 ferer sykehusjournalen, Åkebergveien.)

   Flere tuberkuløse ble hentet av Heimefronten og ført til

 Ilebu. En gutt, 21 år gammel, lå på Glittre sanatorium. Han

 ble først arrestert 10. mai, men ble frigitt. Han ble senere

 arrestert på nytt av Heimefronten.  Heimefronten fjernet fra

 ham diverse private ting. Da han protesterte mot dette, ble

 han bakbundet og kjørt fra Glittre til Ilebu. På Ilebu ville

 de ikke ta imot ham, da det ikke var skrevet ut arrestordre.

 Han ble så kjørt ned på Akershus og plasert i mørkecelle, I

 løpet av 5 døgn fikk han mat 2 ganger. Da han måtte ha læ-

 gebehandling hver 4. dag, protesterte han på det kraftigste,

 og han ble overført til Victoria Terrasse. Der ble han tatt i

 forhør, og der ble utskrevet arrestordre. Han ble så overført

 til  Ilebu.  Der  måtte  han  stå  i rettstilling  og ble  så  tatt inn

 på celle. Dagen etter fikk dr. Brochmann ham overført til

 sykehuset, og han konstaterte da at det var åpen kaverne i

 høyre lunge. Noen få dager senere fikk han difteri og nerve-

 feber. Han er nå kommet ut.

   Fanger som ble ført inn på Ilebu, ble som oftest stillet opp

 i porten, der de måtte stå i rett-stilling i opp til 6 timer. Man-

 ge av fangene var eldre og delvis syke. Fangevokterne gikk

 rundt fangene og truet med å skyte dem, og videre truet de

 fangene til å rope i kor: «Jeg er en stor landsforræder.» «Jeg

 er kjeltring» osv.

   Maten på Ilebu var svært dårlig og knapp. Helserådet har

 regnet ut at rasjonene har vært nede i 810 kalorier pr. dag pr.

 person.  En  kontormann  trenger  2400  kalorier  minimum.

 Mange av fangene gikk i tildels tungt arbeid, f. eks. i sten-

 brudd, på denne rasjon.  Resultatet av denne mangelfulle,

 dårlige  ernæring  har vært et kolossalt vekttap.  Det gjen-

 nomsnittlige vekttap  er etter Helserådets beregning 10—12

 kg pr. person. Enkelte har vært oppe i et vekttap på over 20
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kg  Ennvidere er ifølge oppgave fra læge ca. 75 prosent av

fangene angrepet av beri-beri. Andre mangelsykdommer fo-

rekommer selvsagt også. Unge gutter som har vært arrestert,

har vært så sultne at de har vært på stadig jakt etter mat.

Søppeldunkene har vært tømt for alt av matrester. Bærum

helseråd grep inn mot dette, og det ble satt vakt ved skylle-

dunkene. Senere ble skylledunkene inngjerdet med piggtråd.

Maten har til sine tider vært helt skjemt, slik at storparten

av fangene har fått diaré. En natt da samtlige fanger hadde

meget sterk diaré, og alle bøtter var fulle, måtte fangene

søke ut av brakken og løpe over til latrinen. Fangevokterne

skjøt da serier med maskinpistolskudd etter fangene, slik at

 mange måtte gå i dekning. Skuddene kan fremdeles sees l

brakke 11 og 15.  

   På Ilebu sitter der over 100 fanger i alderen under 20 år.

 Disse fikk i den første tiden den samme mat som de andre

 fanger  Disse er nå overført til egen ungdomsbrakke.

   Da kapitulasjonen kom, lå der omkring 25 krigsinvalider

 på Sinsen krigslasarett. Flere av disse hadde nylig fatt ben

 amputert eller hadde gjennomgått større operasjoner.  Ca.

 100 Heimefronter omringet lasarettet og strømmet inn i sy-

 kesalene.med maskinpistoler i hånden.  Krigsinvalidene ble

 beordret til å stå opp. Lægene protesterte, men uten resul-

 tat  Flere av frontkjemperne måtte bæres ut.  En krigsinva-

 lid som følte seg meget syk, ba om at de måtte lukke vin-

 duet  Dette ble nektet. Istedenfor slo de ham med gevær-

 kolben i ansiktet og på kroppen, slik at han gikk med sår i

 flere uker   (Kfr. sykehusjournalen på Ilebu.)  Krigsinvalide-

 ne ble kjørt til Ilebu og innsatt på celler. Flere av dem

 manglet ett eller begge ben. De er blitt nektet proteser. . . .

   I slutten av juli ble flere fanger oppstilt til straffe-ekser-

 sis   De måtte åle i knyttnevestor pukksten osv. Flere fanger

 protesterte mot denne behandling.  I raseri over denne pro-

 test avfyrte vakten serier av maskinpistolskudd. Flere fan-

 ger besvimte og en ble såret i hånden. Forsvareren til David

 Monrad Johansen sto i portbrakken og så på denne straffe-

 Eksersis. 

    Vaktene har ofte skutt etter fangene. Uten videre har de

 sendt serier av skudd i brakkeveggene eller like foran føtte-

  ne til fangene. Når fanger som sitter på celle, viser seg i

  vinduet skyter vakten serier av skudd inn i cellen.

    En eldre mann som led av fallesyke, lå på sykehuset. Han

  ble uten videre overført til mørkecelle og fikk vann og brød

  Der satt han i 12 døgn. Ved siden av fallesyke led mannen

  også av sterk hodepine.
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  Det har vært flere selvmordforsøk på Ilebu, enten med ve-

ronal  eller ved å skjære pulsåren over på seg.  Årsaken til

disse selvmordsforsøk er som oftest dårlige nyheter utenfra.

En fange, H. H., leste således på latrinen på et stykke opp-

skåret avispapir fra «Aftenposten» at hans far hadde begått

selvmord. Om kvelden tok han veronal, men det ble oppda-

get, og han ble pumpet, slik at livet ble reddet.

  En fylkesmann fikk en dag av sin forsvarer høre at han

ville bli dømt til mange års straffarbeid. Dette gikk så hardt

inn på ham at han forsøkte å ta livet med veronal. Han ble

reddet.

  Blant frontkjempere som sitter på celle, har det hendt at

enkelte har skåret over pulsåren på begge armer.

  25/9 1945.

  Navnet vil bli oppgitt til en eventuell granskingskomité.

Til Norske Kvinners Nasjonalråd, Oslo.
  Der sitter mange kvinner på Bredtveit som hurtigst bør

løslates.  Minst 6 å 7 tuberkulose, en kreftpasient, den annen

ble ført på sykehus mens jeg var der. Ca. 5 gravide kvinner,

hvorav en snart i 8 måneder, hun arbeider ute på marken ca.

6 timer daglig for å få litt ekstra melk og mat. På spørsmål

om å bli løslatt, fikk en gravid som fra 5te til 7de måned

ikke hadde tiltatt i omfang, det svar fra direktøren, at denne

hadde rett til å holde henne innesperret til 6 uker før fødse-

len, og da kunne hun sende henne på et fødehjem.

  De gravide får en halv liter helmelk og en liten smørkule

ekstra, ellers fikk vi alle ramsalt, halvråtten sild, ramsaltet

torskerogn,  helt råtne poteter,  klippfisk som måtte skures

ren for nudder, grøter, supper, hovedbestanddel vann; søn-

dags-lapskausen hadde kanskje vært i nærheten av et kjøtt-

ben, resten poteter og meget vann.  Hadde vi enda fått nok,

men vi var bare halvmette etter måltidene. Utilstrekkelig

brød og smør, l teskje sukker. Nyrene ble sterkt overbelastet

av alt dette vann, og da bøttesystemet fremdeles hersket i

hovedbygningen i celler til to, egentlig beregnet på en, kan

De selv forestille Dem tilstanden nå i sommervarmen. Bøt-

tene stinket tomme, fulle var de ubeskrivelige.  De tømtes

etter frokost og etter middagshvilen.

  For to fanger fantes en bøtte med vann, en liten emalje-
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 bolle med ditto til vask av kropp, tallerken, kopp etc. og til

slutt gulvet.

  Leseforbud ble innført i begynnelsen av juni, så fangenes

tanker ble tvunget inn i fengselstankesirkel.

  I det hele var reglementet det samme som for dømte for-

brytere, og vi var da vitterlig varetektsfanger.

  De må dessuten huske at alle disse kvinner i 5 år har vært

utsatt for hat og forfølgelse også fra sin nærmeste familie,

så motstandskraften er kanskje ikke så stor lenger.

  Allikevel gikk arbeidet med liv og lyst, sang og latter, jeg

var i en beundring over dem. Intet hat eller ønske om hevn,

mange av dem var berøvet hjem og alt de eiet. Ikke tak

 over hodet når de kom ut.

   Kjære fru Stray, kan De ikke hurtigst få ut de kvinner

 jeg spesielt har nevnt. Og så få rettet på de verste vanskene.

   Det kan da umulig glede noen at så mange arbeidsvillige

 norske kvinner holdes innesperret og behandles som forbry-

 tere og kanskje får en knekk for livet,  hvis det varer for

 lenge.

   Oslo, den 21/9 1945.

                                 Vennlig hilsen

                                 Ellen Eger (sign.)

             Erklæring fra Thekla Nyborg.

   Ifølge oppfordring skal jeg få lov til å komme med en del

 opplysninger om  hvorledes NS-medlemmer og andre vare-

 tektsfanger som går under kategorien Landssvikere blir be-

 handlet i fengsler. — Jeg har selv sittet i Oslo Kretsfengsel,

 Åkebergveien 11, i 2 måneder — fra 2, juni 1945 til 31. au-

 gust 1945, så disse  opplysninger jeg her kommer med, er

 overensstemmende med den fulle sannhet.

   Etter å ha sittet på celle — 4 stykker på enmanns-celle i

 ca. 3 uker — uten noe som helst samkvem med utenverdenen,

 altså uten å få lov til å motta besøk, uten aviser osv., ble jeg

  en dag sendt ut på arbeide sammen med en del andre. Noe

  av det første vi ble satt til, var å tømme klosett, stadig vekk

  med 2—3 unggutter fra Hjemmefronten med maskinpistol

  i helene på oss. Vi fikk ikke lov til å hvile et minutt, enda

  dette  arbeide var temmelig uvant for oss, får en vel si, og

  enda vi var temmelig avkreftet etter å ha sittet så lenge stille

  i cellen og på dårlig mat.

    Hver morgen vi ble hentet, ble det skutt på de mannlige

  fanger bak gitteret så snart vokterne bare så et glimt av
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dem, og en aften ved 22-tiden ble vi vekket ved at det ble

skutt på vinduet til noen av de kvinnelige fangene også.  Vi

ble jo vettskremte, som jo var forståelig.

  I cellene satt der tuberkuløse og venerisk syke  sammen

med friske, og ofte delte disse seng med de andre. Det ble

ikke foretatt noen forandringer, selv om fangene gjorde opp-

merksom på disse forhold overfor bestyrerinnen.

  I slutten av juni fikk en ung pike et barn i en straffecelle,

hvor hun satt sammen med to andre, uten noensomhelst slags

hjelp.  Barnet  kom  ved 1-tiden om natten,  og først neste

morgen ble hun brakt til sykehus. Barnet var på dette tids-

punkt ikke adskilt fra moren. Pikens medfanger i nabocel-

len  hadde  ringt og  ellers forsøkt å gjøre voktersken opp-

merksom på dette forhold, men uten resultat. Disse tre var

satt på denne straffecellen av den grunn at det ikke var plass

til dem andre  steder.

  Jeg har glemt å gjøre oppmerksom på at på grunn av den-

ne skytingen i fengselsgården av Hjemmefrontens voktere,

ble en person dødelig såret og to andre ellers alvorlig såret.

  Til slutt vil jeg gjøre oppmerksom på at de fleste av fan-

gene var lett angrepet av dysenteri på grunn av maten i

fengselet.  Da jeg ble løslatt, hadde jeg blå flekker på lår og

ben, hvilket skal være tegn på begynnende skjørbuk.

                                            Thekla Nyborg.

            Åpent brev til Rikspolitisjefen.
  Jeg tror jeg kan påstå at jeg har alle rett-tenkende medlem-

mer av NS både i og utenfor fengslene med meg når jeg nå

henvender meg til Dem i et åpent brev.

  Det gjelder de påståtte sabotasje-akter, mordanslag osv. som

med visse mellomrom slås stort opp i pressen, og som nå NS

gis skylden for.

  Ved kapitulasjonen ga Vidkun Quisling ordre om at NS ho-

vedorganisasjon, dens underorganisasjoner eller de enkelte med-

lemmer ikke på noen måte skulle sette seg opp mot det retts-

oppgjør som ville komme. NS skulle ikke være årsak til bor-

gerkrig og hva dermed følger.  Og alle som ikke er helt for-

blindet av  hat vil innrømme at NS-medlemmene virkelig har

fulgt denne ordre.  Ja, kanskje i så høy grad, at noen er blitt

mistenksomme av den grunn.

  Pressen har anklaget NS for bl. a. følgende: 2 NS-menn,

bevæpnet med pistoler og med illegal utgave av «Fritt Folk»
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ble arrestert på en av trikkene, mordanslag mot riksadvokat

Arntzen, hvorved hans bolig ble skadet, det er skutt gjennom

vinduet til lagmann Solem, det ble påsatt ild i Landssviker-

avdelingens kontor på Victoria Terrasse, som hvis dem ikke

var blitt oppdaget så tidlig ville ha ført til katastrofe, et par

dager etter ble det på ny forsøkt ildspåsettelse samme sted,

men det ble oppdaget før ilden brøt ut, og det ble forsøkt

attentat mot riksadvokaten på hans kontor, osv., osv.

  Da disse beskyldninger er meget alvorlige, og da de natur-

ligvis ikke ville ha blitt fremsatt i pressen uten at denne had-

de tungtveiende beviser for riktigheten av beskyldningene,

håper jeg at politiet setter alt inn på å fakke de skyldige. Jeg

har vanskelig for å tro det, men det kan jo være uansvarlige

elementer innen NS som er på ferde. Og hvis det er så, må

den strengeste straff anvendes mot disse, da de ved sin opp-

treden kun skader de som skal stå til rette for sitt medlemskap

i NS.

  På den annen side, hr. Rikspolitisjef, hvis det viser seg

ikke å være NS-medlemmer som har forøvd ugjerningene,

men provokatører som er på ferde, så håper jeg at samme

strenge straff kommer til anvendelse mot disse.

   Jeg håper hr. Rikspolitisjefen vil gi en offentlig redegjørel-

se for ovennevnte og andre tilfeller, når undersøkelsene er ført

til ende.

   Oslo, 6/12 1945.

                                        Theo Hansen (sign.).

    Erklæring fra Otte og Karl Wilhelm Hustad.

                                       Bjørke, 16/11 1945.

   Undertegnede Otte og Karl Wilhelm Hustad avgir følgen-

 de forklaring. Vi var som fanger på Innherred Fangeleir i ti-

 den 10/5—16/5 1945.

   Om morgenen den 11/5 var en del karer, også mange eldre,

kommandert til «morgengymnastikk». Denne foregikk på ap-

 pellplassen som liknet mer en blaut myr enn en appellplass.

 «Gymnastikken» besto av blant annet å springe over den blau-

 teste delen på plassen, hvor en sank ned til over støvlen. En

 kar i femtiårene som ikke greide å følge med i det harde lø-

 pet, ble av en serber  ved navn Ljuban,  tidligere fange der,

 slått over ryggen med en stokk som Ljuban pleide å gå med.

 Den var ca. l m. lang og 3—4 cm. tykk. Denne slåingen fort-

 satte  inntil  mannen seg sammen av smerter. Men enda ga
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den brutale fyren seg ikke. Han ga den liggende mange slag,

mens han lå i gjørma.

  Siden måtte han innlegges på sykestua på grunn av de ska-

der han hadde pådratt seg, blant annet to brukne ribben.

  Også  før vi kom dit, den 10/5, hadde Ljuban og andre ban-

ket blant andre tidligere fylkesmann Eggen.  Dette  har vi

ikke sett, men hørt av en som da var kommet, tidl. lensmann

Welde.

          Karl Wilhelm Hustad (sign.). Otte Hustad (sign.).

        Erklæring fra dr. Reidar Schaanning,
                                           Oslo, 25/9 1945.

  Undertegnede læge ble natt til 10. mai 1945 sammen med

overlæge Brochmann arrestert på Glittre sanatorium, midt på

natten av 4 tungt bevæpnede menn som vekket opp hele sana-

toriet.  Jeg gjorde oppmerksom på at jeg var læge i funksjon

og at det ble for liten lægehjelp hvis jeg ble fjernet uten å

ordne med stedfortreder.  Dette hjalp ikke noe.

  De følgende dager ble en rekke pasienter (tuberkulose, til-

dels smittefarlige og alle under behandling) avhentet (arre-

stert) av heimefronten uten at lægene (de nye tilsatte) gjorde

noe for å hindre dette.

  De læger som har vært NS. eller bare har stått tilsluttet

lægeorganisasjonen i den tiden, er blitt suspendert.  Dette

betyr f. eks. at jeg selv ikke kan yte lægehjelp selv om det

gjelder livet, og heller ikke kan skrive resept til folk som kan-

skje kommer langveis fra og ber om hjelp.  Det har hendt at

folk i byens omegn har søkt meg fordi nærmere læge ikke

var å få midt på natten, til hjelp for livstruende blødninger.

I slike tilfeller har jeg ikke lov til å reise og heller ikke få

nødvendige lægemidler fra apotek.

  Sluttelig nevnes at tre sykepleiersker måtte slutte på dagen

fordi de hadde pleiet NS-pasienter og frontkjempere.  Disse

søstre er selv ikke medlemmer av NS. Navnene på disse søstre

kan oppgis.

                                Reidar F. Schaanning (sign.)

           Erklæring fra fange fra Danvik.
  Av de forskjellige innlegg i avisene forstår jeg at det enda

er noen som tviler på riktigheten av, at der er forekommet
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tortur også etter okkupasjonens slutt.  Derfor vil jeg i kort-

het fortelle, hva jeg var utsatt for av den slags.

  Den 29. mai 1945 ble jeg hentet i mitt hjem av flere bevæp-

nede hjemmestyrke-gutter uten noen arrestordre på meg, kjørt

på en åpen lastebil gjennom bygden til Folkets Hus, hvor jeg

ble tatt i forhør av flere unge gutter, deriblant en av sjefene

for hjemmestyrkene her, som var uforskammet og rå.  Der-

etter ble jeg satt inn til 10 NS-kvinner som også var arrestert.

Derfra ble vi fraktet til Drammen til Danvik skole, hvor jeg

var i 70 dager — uten fengslingskjennelse.  Dagen etter arre-

stasjonen stod det med store typer i avisen at fremtredende

NS-kvinner med tillitshverv var arrestert på Nedre Eiker.

 Mitt fulle navn stod, trass i at jeg aldri har vært på et NS-

 møte, enn si innskrevet som medlem.  På Danvik var tilstan-

 den forferdelig.  Vi lå inntil 7 stykker på et lite værelse, på

 madrasser på gulvet.  De første åtte dagene hadde jeg ikke

 ullteppe, men lå i den drakt jeg ble hentet i.  Her var vene-

 risk syke kvinner med skabb og svangre i 8 måneder til og med

 plasert sammen med friske.  Maten bestod av tre stk. svart

 brød med skrapet margarin på og en kopp svart surrogat mor-

 gen og kveld. Middagen var l tallerken havregrøt med l kopp

 vann til — eller l sild og 3 poteter og l kopp suppe av ube-

 stemmelig slag.  En av de svangre var for det meste senge-

 liggende. Kommentarer er her unødvendig.

   Så var det tvangsarbeidet.  Hver dag måtte alle ut og skure

 i byen og spasere med vokter på begge sider eller kjøre i åpen

 lastebil, så folk fikk mest mulig anledning til å rope, kalle og

 kaste stein.

   En av de unge kvinner som forsøkte å ta igjen, ble oppstilt

 i solen i fem timer, til hun falt besvimt om.  Deretter ble

 hun sammen med en annen puttet i kjelleren, en alminnelig

 rå kald kjeller som var brukt til lager osv.  Her ble de i tre

 dager uten lys.  En NS-frue var nede og bad vaktsjefen huske

 på at det var mennesker han hadde i forvaring, men uten re-

 sultat.  Jeg ble — en gang jeg hjalp en ung frue som var be-

 svimt — brukket begge armene bakover slik at jeg ikke kunde

 bevege dem på mange dager.  Dette gjentok seg flere ganger,

 da jeg nemlig var falt i unåde hos en av «damene» som delte

 ut medisin.  Hun nektet flere syke å få lægehjelp og ga seg

 til  å behandle  et  betent sår feilaktig,  og jeg  sa  da  til henne

 at hun med sin lille førstehjelps-lære ikke var kompetent til

 å ta doktorens arbeide.  Siden ble jeg stadig torturert av en

 av de voktere, som gikk under tilnavnet «sadisten».  Han ville

 en gang stille oss opp i Tollbugata, så folk skulle se oss. Jeg
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sprang fra ham og inn på Britannia hotell, hvor jeg fikk hjelp

av de vakter som var der.  Men da hadde han allerede fått

ødelagt min arm igjen og gitt meg et spark i maven, så jeg

lå i blødninger i fire dager.  Denne vakt — «sadisten» — var

vårt daglige følge når vi skulle på w. c.  Da hadde han full

anledning til å dyrke sine rå tilbøyeligheter, idet han fulgte

helt inn, hvor vi satt på setet og var nesten hjelpeløse. Det

er ikke mulig her å beskrive alt.  Det blir for meget.

   Men da jeg kom hjem etter 70 dager, var mine dører åpne

og mitt tøy og innbo delvis fjernet, alt hva min gutt hadde

spart til konfirmasjonen stjålet av kontanter og annet, til og

 med min faglitteratur og instrumenter av mitt jordmorutstyr.

   Noen takk for at jeg under okkupasjonen brukte hele min

 tid og hva jeg evnet for å hjelpe de politiske fanger og deres

 pårørende, hadde jeg ikke ventet.  Men dette syntes jeg var

 vel drøyt.  Jeg tok arbeide som jordmor ved de tyske føde-

 hjem tilsluttet krigslasarettet, fordi jeg ville forsøke å få bedre

 forbindelser, med henblikk på å hjelpe  fanger.  Dette  opp-

 nådde jeg også gjennom de kvinnelige tyskere  på  Viktoria

 Terrasse, og 4 stk. kom ut og 66 stk. fikk besøk som ikke før

 hadde oppnådd noe; og meget annet med mat osv. ble ordnet.

 Jeg var dengang i søkelyset og anmeldt fem ganger og hentet

 til politimesteren og truet med  Grini.   Stod  som  den eneste

 kvinnen her i bygden på gidsellisten og hadde det ikke lett

 under okkupasjonen.  Men det kan ikke sammenliknes med

 hva jeg prøvde siden.

   Nå er jeg dømt den 7. august 1946 til 70 dager for å ha vært

 jordmor hos tyskerne. Denne dom har jeg ikke vedtatt, da jeg

 mener, at jeg ikke skal ha straff for å hjelpe mine medmenne-

 sker.  Men den største skuffelse er allikevel, at alt dette jeg

 kjempet mot under okkupasjonen, tortur og vilkårlig fengsling,

 skulle jeg etter krigens slutt få se med egne øyne  og selv

  være gjenstand for. Jeg tror ikke jeg blir bra mer av den feil

  jeg har pådratt meg ved de stadige spark i maven den tiden.

  Men det er dem som er verre stilt. Dette kan aldri gjøres

  godt igjen. Og ansvaret må her føles stort for dem som har

  det virkelige ansvar for alt dette.

                               Fange fra Danvik i Drammen.

                                     Sommeren 1945.

  P. S.  Under behandlingen av min sak fant retten det be-

vist, at jeg under okkupasjonen hadde  vært truet og at jeg

hadde hjulpet fanger og deres pårørende.  .         D. S.
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              Brev til en av våre prester.
  Jeg er sikker på, herr sokneprest, at De som, kristen ville bli

dypt forferdet, hvis De visste hvorledes Deres landsmenn for

tiden behandler NS-fangene.  Men hvis jeg ga meg til å for-

telle hva jeg sist har sett og opplevd  i  konsentrasjonsleiren

Bredtveit, ville De sikkert ikke tro meg.  Jeg bodde sammen

med et par ikke-NS-fanger, som også hadde sittet på Grini

under tyskerne.  De uttalte gang på gang at: «vi hadde det

meget bedre på Grini — —». De trakk stadig paralleller mel-

lom norsk og tysk fengselsregime, og sammenlikningen var

ikke smigrende for norsk «fengselskultur». — — Læger som

er kommet ut fra Ilebu, kan fortelle at fangekosten der (den

samme som på Bredtveit) inneholdt 750 kalorier. Samtidig

berettet avisene med alle uttrykk for forferdelse og avsky, at

Belsenfangene «bare» fikk 810 kalorier.  Jeg har selv «stått

på hodet» i grisemat-tønnene for å finne en potet eller noe

annet spiselig.

  Tenk Dem så våre følelser når vi så hele 50 liters spann med

svensk melkevelling bli tømt til grisene, mens selv gravide og

magesår-pasienter ikke fikk en dråpe melk — intet utover de

ovennevnte 750 kalorier.  Så sent som i august—september

 hendte det at to gravide kvinner ble dødssyke: fosteret var

 dødt i dem på grunn av underernæring og livet der oppe for-

 øvrig.  Maten var  som oftest så skjemt — råtne poteter og

 middet fisk — at det var med største besvær en orket å svelge

 det en fikk,

   Men uendelig meget verre enn de legemlige lidelser vi gjen-

 nomgikk er den sjelelige terror som fremdeles rår overfor oss.

 — Det er et osean av sorg og elendighet, påført oss av våre

 egne landsmenn. Alle selvmordene og selvmordsforsøkene —

 vil de noengang komme til offentlighetens kunnskap?

   Hva sier en kristen til dette spørsmål: er det synd og for

 tapelse å ta sitt eget liv? De fleste jeg snakker med er sterkt

 inne på tanken å forlate livet frivillig, og det er nå blitt til

 det at vi gjenlevende oppriktig takker Gud for «alle dem som

 har forlatt dette liv og nå er hjemme hos deg». Men spørs-

 målet er: er de hjemme hos Gud? Som prest vet jeg De vil

 svare benektende  og motivere det med at Gud legger ikke

 større byrder på et menneske enn det kan bære. Men er det —

 oppriktig talt — selve Vår Herre som har lagt disse byrder

 på så mange norske menn, kvinner og ikke minst barn?
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  Jeg har aldri truffet mennesker med en høyere idealitet og

et varmere fedrelandssinn enn de som i disse krigsårene satte

hele sin vilje og kraft inn på å verne norsk liv og eiendom.

  Og barna —• jeg kunde fortelle Dem de mest hjerteskjæ-

rende barnetragedier — små uskyldige NS-unger, som er blitt

pint og mishandlet og hånet av kamerater og lærere. Men det

bitreste av alt — det er alle NS-medlemmer enig i — har vært

og er kirkens holdning i denne tid. Min mening — jeg er pre-

stedatter — har alltid vært at kirken skal stå høyt hevet over

døgnets strid og splid. De gamle nordmenn hadde våpenhuset

foran sine kirker, hvor hver mann satte sine våpen fra seg.

I kirke var det helligbrøde å komme væpnet inn.

  Nå er det snart jul, alle mennesker skal være glade. Pre-

stene skal stå rundt omkring på landets tusener av prekestoler

og lese om fred på jorden — og i år er det nok særlig mange

poeng for en norsk prest. Jeg har fått referert prekener som

er holdt i denne tid, de har vært så sjelerå, at det grenser til

sadistisk vanvidd.

  I år skal vi i NS ikke ha gleden av å gå i kirke i julen. Vi

er for utpint til å orke å sitte og ta imot de mer og mindre vel

turnerte utfall som de fleste prester med velberådd hu slyn-

 ger ut. Men vi spør hverandre hvem som mest bryter Kristi

bud — vi «landssvikere» som handlet etter vår ærlige overbe-

 visning, når vi kjempet for fedrelandet mot bolsjevismen —

 eller de «kristne» som ivrig bifaller at vi skal berøves alt.

   Arbeide — som er livets største lykke — det nektes oss, vi

 kommer ut av fengslet og finner våre hjem herjet og plynd-

 ret, våre kjære som har vært utenfor fengslet er blitt hånet

 og pint halvt til vanvidd, andre av våre nærmeste sitter frem-

 deles fengslet med utsikt til 10—20 års eller livsvarig tvangs-

 arbeid. Vår ære blir tilsvinet ved det ord som alle er gitt rett

 til å bruke:  Landssviker.

   Mordere står bedre beskyttet av loven enn vi i NS. Det er

 forbudt å benevne en mann morder før det er rettslig bevist

 at han har begått mord, mens vi kan benevnes landsforræder»»

 uten at der foreligger et bevis for at vi har forrådt vårt land

 ved å gå inn i et parti, som hr. biskop Berggrav og mange flere

 i 1940 betegnet som et lovlig parti.

   Det sies av dem som vil forsøke å bygge bro, at vi skal få

 «tilgivelse» når straffen er sonet, — men ettersom samtlige

 får tillitstap i minimum 10 år, blir det noe lenge å vente på

 tilgivelsen».  Det gror et hat så glødende i NS-folk, en for-

 akt som ville ryste Dem, hvis De fikk høre det.

   Vi er ribbet for all tro og håp om egen fremtid og da er det
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naturlig at vårt lands fremtid blir os revnende likegyldig. Vi

vet jo at vi er stats- og rettsløse individer.  Vi er ribbet  for
den idealitet som drev oss til å stå opp og kjempe mot det vi

så kom: verdens bolsjevisering. Vi er totalt ribbet for enhver

tro  på Gud, som enhver tro på godhet og ridderlighet i det
norske folk.
Men en ting har forfølgerne oppnådd: å sveise oss sammen

 på en måte som en aldri ville kunne tenkt seg muligheten av.

 Vi er blitt en stor familie, som forsøker å hjelpe hverandre

 og oppmuntre hverandre så godt vi kan — felles lidelser bin-

 der oss sammen.                             
   Hr. sokneprest, jeg takker Dem av hele mitt hjerte, fordi

 det ser ut til at sannheten om elendigheten begynner a gå opp

 for Dem, og fordi De later til å være villig til å se også vår

 side av saken.                                                ,

   Gid De ville ha mot til å granske bare en liten del av de

 redsler som foregår. Vi voksne har for en stor del tatt varig
 skade på vår sjel, men reis iallfall et ønske blant i folk om a

 forsøke å redde våre barn, - skjønt er det mulig å redde for

 landet barn som blir berøvet far og ofte mor til årelangt feng-

  selsopphold og til tap av hjem og velvære? Sågar adgang till

  utdannelse blir nektet dem,  som De vet. Nei, det fins ikke

  håp ser det ut til. Elendigheten er så avgrunnsdyp og bitter-

  heten  så grenseløs.

Jeg sa før at vi hadde mistet troen på Gud. Det er ikke helt

  riktig, det er den norske kirkes Gud vi ikke anerkjenner,

    Oslo, 15/12 1945.

                                     Deres ærbødige

                                   Ragnhild Storsteen (sign.).
        Erklæring fra fru Alvilde Knutson Fiane.
     Undertegnede, passivt medlem av NS, ble 9de mai arrestert

  og på  Nr.19 brutalt behandlet av en soldat, som slo, meg med

   sin kolbe.  Skjønt jeg var syk ble intet hensyn tatt.  I ]uli ble

   jeg etter et tungt arbeide så dårlig (blodspytting etc.) at  jeg

   måtte bringes til Rikshospitalet til en alvorlig operasjon. Le-

   gen mente at jeg etter den måtte ha en måneds rekreasjon på

   landet  Men jeg ble straks ført til fengslet igjen (Bredtvedt).

   Der har jeg sittet i 7 måneder som såkalt varetektsfange.  Min
   helbred er blitt så ødelagt at jeg tror Jeg neppe blir arbeids-

   dyktig mer. Jeg besvimte flere ganger og fikk derved en hjer-

   nerystelse, som ble behandlet på Ullevål like før jeg kom h]em.
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  Flere opplysninger anser jeg for unødvendig. Jeg kom ut

8de desember.

Jeg er enke etter den myrdede advokat Knut Knutsen Fiane.

Fotografi av mine artikler («Aftenposten») om snikmord et-

ter det nevnte mord beror hos politiet. Mitt hjem er tatt fra

meg og alt jeg eier beslaglagt — før dom er falt.

                                     Alvilde Knutsen Fiane.

                Erklæring fra fru R. K.
  Allerede 9. mai kom 3 heimefronter opp for å spørre etter

min mann som var bortreist. Uten å ha noe skriftlig med seg

ga de meg husarrest. Jeg skulle ikke engang få lov til å gå

etter mat. Etter 3 dagers forløp kom en sivil politimann opp.

Han var forferdelig. Han skjelte meg ut, spyttet på meg, tok

sigarettene mine og meddelte at jeg skulle sendes til Grini.

Jeg svarte jeg var gravid (jeg gikk da i den 8. måned), men

det brød ikke han seg noe om, sa han. Det var han som had-

de min sak, og jeg var fullstendig i hans makt. Han hadde

sittet 2 år på Grini,  og  nå skulle jeg få gjennomgå alle de

pinsler tyskerne hadde brukt mot sine fanger. Dessuten skulle

han sørge for at jeg skulle få gå splitter naken hjem derfra.

  Jeg flyttet ut til min mor som bor utenfor byen, men ble

noen dager senere hentet av 4 sterkt bevæpnede menn. 2 av

dem plaserte seg i soveværelset mens jeg kledde på meg, og

2 nede i trappen. Under denne strenge eskorte, med en mann

på hver side av meg pekende på meg med sine stengun, førtes

jeg til Victoria Terrasse til «forhør». Dette besto i at 2 meget

unge menn hånte og skjelte meg ut som svin etc. De disku-

terte  hvorvidt jeg skulle sendes til en fangeleir  eller til en

eventuelt  nyopprettet  avdeling for gravide arrestanter.  De

ringte også opp til Ullevål, men fikk høre at «avdelingen» ikke

var ferdig, så jeg mått5 sendes i fangeleir. Jeg sa til dem at

det ikke var lenge til jeg skulle føde og ba om lov til å reise

hjem. Dette ble innvilget mot husarrest, men jeg måtte ikke

gå ut til lægekontroll, og når jeg ble syk måtte jeg ringe til

Victoria Terrasse og be om lov til å reise på klinikk. Betin-

gelsen var også at jeg skulle ta et tog som gikk om noen få mi-

nutter.  Jeg ba om å få drosje, da jeg følte meg dårlig, eller

om lov til å ta et noe senere tog. Nei, ville jeg slippe fengsel

måtte jeg nå det toget. Jeg sprang da for livet fra 3. etasje
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på Victoria Terrasse til Vestbanen på 4 —• fire — minutter. Jeg

forsøkte å støtte maven med hånden mens jeg løp. Det var en

forferdelig springmarsj, og jeg kom fram helt oppløst til et

overfylt tog og måtte så hele turen utover.  Ingen reiste seg

for meg.  Resultatet av denne fryktelige springmarsj var at

fosteret løsnet, og barnet ble av den grunn kvalt under fødse-

len. Selv fikk jeg krampe og er ennå ikke kommet til krefter.

  Det ble virkelig ringt ut fra Victoria Terrasse fcir å under-

søke om jeg hadde greid å nå toget.

                                                     R. K.

             Erklæring fra Thv. Lammers.
  Da krigen brøt ut i 1940 meldte jeg meg som frivillig til

sanitetstj eneste ved norsk sykehus.

  I desember 1940 fikk jeg oppfordring til å overta musikk-

undervisningen i Norges Arbeidstjeneste.  15/1 1941 begynte

jeg i A. T. og har den hele tid inntil 8/5—45 vært leder av

A. T. musikkskole samt ledet alt kunstnerisk vedrørende A. T.s

forskjellige musikk-korps.  Jeg har den hele tid konsekvent

nektet å spille for tyskerne.

  Sommeren 1941 meldte jeg meg inn i N. S. på grunn av be-

geistring for programmet og i tiltro til at N. S. var rednings-

planken overfor okkupasjonsmakten. Aktivt medlem, har jeg

aldri vært.

  Etter hvert som tiden skred fram så jeg flere feil bli gjort

av de styrende innen partiet. Grunnen til at jeg ikke meldte

meg ut var den, at fordi om forskjellige elementer innen N. S.

etter min mening foretok meningsløse disposisjoner, forand-

ret jo ikke dette mitt forhold til partiets program.

  Til sammenligning vil jeg gi et eksempel: Jeg melder meg

f.  eks.  inn  i  en  avholdslosje  —  selvsagt  i  avholdssakens  in-

teresse. Etter en tids forløp blir det meg bekjent at en av lo-

sjens styremedlemmer drikker og kanskje også gjør andre ting

stridende  mot programmet.  Dette er i høy grad beklagelig

og må tas avgjort avstand fra — ja, det fortjener også forakt,

men jeg finner jo ingen grunn til å melde meg ut av losjen,

fordi dette styremedlem skeier ut.  Således også med forhol-

det til N. S.

  Enhver bør etter min mening belønnes eller straffes etter

sitt personlige  forhold, sin personlige opptreden og vir-

ke. At det skulle være straffbart eller sogar landsforrædersk

å være medlem av N. S., har aldri et øyeblikk falt meg inn.
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Da hadde jeg selvsagt ikke blitt medlem eller jeg hadde meldt

meg ut så snart jeg fikk dette dokumentert.

  Den 8. mai kom freden. Da jeg den 9. så at flere N. S.-folk

ble arrestert, fant jeg det riktig å melde meg på Mølergaten

19.  Jeg fikk imidlertid bare beskjed om å gå hjem. På vegen

hjem ville jeg gå oppom mitt kontor for der å avhente mine

noter og  musikkbøker samt en musikkavhandling, som jeg

hadde arbeidet på i 5 år. Av vakten ble jeg ført til et værelse

 i  7.  etasje,  hvor  jeg forklarte  mitt  ærend og ba om å få  en

 av vaktene med meg som kontroll. Dette ble nektet. Resul-

 tatet er at alle mine noter, min musikkavhandling, mine fag-

 boker, en ryggsekk og et par ski m. m. er stjålet fra meg. Jeg

 har nå fått tilbake ca. halvparten av mine fagbøker, men alt

 det øvrige er fremdeles vekk.

   Den 11. om formiddagen ble jeg arrestert av Hjemmefron-

 ten i mitt hjem. Min hustru lå på klinikk. Jeg var alene med

 tre barn i alderen 8, 6 og 5 år.  To av dem lå til sengs i mes-

 linger.  Jeg måtte forlate huset uten å få høve til å gi beskjed

 til mine nærmeste, så de kunne ta seg av barna.

   Hele dagen tilbrakte jeg på politistasjonen, og sent på kvel-

 den fikk jeg beskjed om at jeg ikke var arrestert og kunne

 gå hjem. Barna var selvsagt helt vettskremte da jeg kom til-

 bake. Noe nevneverdig mat hadde de heller ikke fått.

   Den 18. mai ble jeg atter «hentet». Min hustru var da hel-

 digvis kommet hjem fra fødselsstiftelsen.  De som hentet meg

  denne gang, opptrådte dannet og korrekt.

    Jeg ble ført til Ilebu, og her måtte jeg stå med ansiktet mot

  veggen i flere timer, mens vakten forlystet seg med uttalelser

  som f. eks.: Når skal vi skyte dom? etc. De første 14 dager

  fikk vi nesten ikke mat. Mine medfanger og jeg måtte ta oss

  til rette i skylledunker og spise av søppelhaugen. Sulten tvang

  oss til dette. At vi ble syke var jo ganske naturlig.

    Den 3. dag ble jeg kommandert til utearbeide og trillet

  oljefat (200 kilo).  En av vaktene ga meg ordre til å løfte fa-

  tet  i stedet for å trille det.  Dette forsøkte jeg, men maktet

  det selvsagt ikke. «Nekter du å arbeide?» spurte vakten. «Nei,»

  svarte jeg, «men jeg kan ikke gjøre det umulige.» Da tok han

  geværet og slo meg med kolben så voldsomt over ryggen at

  jeg sank sammen halvt sanseløs og fikk øyeblikkelig breknin-

  ger. Mens jeg lå  der, var min eneste tanke: — bare jeg kunne

  greie å reise meg, skulle jeg slå ham fordervet, selv om jeg

  skulle bli skutt for det. Men da fikk jeg et kraftig spark med

  følgende bemerkning: «Nå får du huse på at du er i et kultur-

  land,» sa vaktmannen.  Dette virket så urkomisk at alt mitt
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raseri mot denne verdige representant for kulturlandet Norge

var som blåst bort.

  Noen dager senere fikk jeg jobb som sykepleier, og under

dette arbeide led jeg ingen overlast, når unntas de for oss alle

sammen mange og timelange appeller (også om natten). Vide-

re ble vi beskutt, når vi skulle til latrinen om aftenen. Regle-

mentet tilsa at vi etter kl. 22 ikke hadde lov å gå på latrinen,

men på grunn av magesyke og dysenteri måtte ut. Vi

ble da skutt på.

  Straffeeksersis så jeg ofte. En gang overvar jeg en lite opp-

byggelig scene, hvor en gruppe fanger måtte «åle» over pukk-

 stein  Da flere nektet, ble det løst skudd over hodet på dem.

 Disse fanger fikk vi til behandling på sykehuset. Armene var

 blodig opprevet av de skarpe pukksteiner.

   En dag fikk vi en frontkjemper med et ben til behandling.

 Hans ene øye og endel av ansiktet ellers var stygt forslått og

 blodig  En av hjemmefrontens folk hadde under transport fra

 Sinsen lasarett til Ilebu slått ham i ansiktet med sin pistol,

 fordi fangen tillot seg å be om å få buss-vinduet åpnet.

   En stor plage for oss alle sammen var veggelusene.

   En dag fikk jeg anledning til å snakke noen ord med den

 gamle, syke, mishandlede dr. Herman Harris Aall. Det gjor-

 de et sterkt inntrykk på meg. Han sa at han hadde hatt det

 grusomt på Akershus, men det var allikevel ingenting mot

 hva han hadde gjennomgått i kjelleren på Victoria Terrasse.

 Det orket han ikke å snakke om. —       

    Den 27. september ble jeg løslatt uten meldeplikt. Min lei-

 lighet måtte jeg imidlertid forlate og min familie ble instal-

  lert på et solløst rom i l. etasje sammen med en sykelig dame

  på nesten 80 år. Vi bor nå 7 mennesker på dette ene rom (3

  voksne og 4 barn, hvorav et spebarn).

      I dette rom må alt mulig foregå, bl. a. tørking av barnas

  tøy  Det oppstår derved selvsagt atskillig rådamp som natur-

  ligvis er meget uheldig for helsen — med mange smittemuhg-

  heter.  Barna ligger på en stor divan, og min hustru og Jeg

  ligger på golvet. Den gamle damen har en sofa for seg.

    Under slike usanitære forhold oppstår lett sykdommer. Min
  hustru  ble  sengeliggende i 6 uker,  den gamle damen fikk

  lungebetennelse,  og barna har alle vært mere eller mindre

  syke etter tur  
    Jeg har forsøkt å henvende meg til Oppg]ørskontoret og

  Leiegårdskontoret, men forgjeves. Tvertom har man forsøkt
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å få oss på gaten.  Jeg har skriftlig og muntlig henvendt meg

til Brakkeutvalget for Oslo og Aker om å få lov til å få kom-

me i en brakke, men også dette uten resultat. Under slike

boligforhold er det umulig å øve eller drive musikkstudier.

For ikke å ligge samfunnet til byrde begynte jeg den 15. de-

sember som avisbud i bladet «Vårt Land». Min hustru er ny-

lig begynt som  avisbud i «Morgenbladet».  Min 8 års gamle

 datter skal nå hekle grytekluter for derved å bidra sitt. Jeg

 har søkt flere kontorposter, da jeg har atskillig erfaring i kon-

 torarbeide, men alt uten resultat.  Av musikerforeningen er

 jeg ekskludert og får ikke lov å opptre offentlig foreløbig.

   Alt dette har jeg og alle mine måttet gjennomgå og atskillig

 videre mishandling har vi vel i vente — og det på grunn av

 mitt passive medlemskap i et politisk parti.

   Ingen av oss har noensinne tenkt å gjøre en katt fortred —

 enn si våre landsmenn eller vårt fedreland.

   Jeg nærer ikke hat til noen, men helt naturlig er ]eg både

 Bitter og sår og står helt uforstående likeoverfor vår kirkes

 og vårt rettsvesens oppfatning av hva der er nasjonalt og ikke

 nasjonalt og hva der er forrædersk og ikke forrædersk.

    Nå — når vi endelig har fått fred og rettsstaten Norge igjen

  er proklamert — skulle jo hver nyttig neve trenges til gjen-

  oppbyggingen av landet.

    Oslo 11/2-46.                             Thv. Lammers
                                                           (sign.).

                                                               l

      Erklæring fra varetektsfange Reidar Nilsen.
    Jeg ble arrestert 9. mai 1945 kl. 15.30. Det var 7 mann fra

  Heimefronten som hentet meg, og sammen med 9 andre front-

  kjempere og NS-medlemmer ble jeg satt inn i fyllearresten.

  Kl 23 ble vi sendt til Espeland Fangeleir med buss, i alt ca.

   50 mann med vakter fra Heimefronten.  Vaktene  som ikke

   hadde det ringeste kjennskap-til de våpen de hadde fått ut-

   levert  satt med munningen rettet mot oss med fingeren på

   avtrekkeren og usikret, så vi hvert øyeblikk ventet å bli skutt

   som bussen humpet avgårde oppover mot Espeland. Dit kom

   vi først kl. 2 natt og måtte stå med nesen mot veggen til kl. 8
   morgn. Vaktene gikk stadig forbi og slengte skjelsord til oss og

   sa at «dere skal skytes alle sammen i morgen». Kl. 9 kom jeg

   inn i Brakke 2, rom 5, hvor jeg fikk en køye og 2 skitne ull-

   tepper. Vi fikk gå til køys, men vaktene ga oss ikke fred, idet

   de hele dagen var-inne og kalte oss for svin og djevler og hele
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tiden kom med trusler om skytning.  Kl. 12 fikk vi en salt

sild og 2 små poteter. Ingen av oss hadde da spist på l11/2 døgn.

Jeg hadde ingen matlyst så jeg spiste intet. Kl. 15 ble der

gitt ordre om at alle frontkjempere skulle stille utenfor brak-

ken. Det var ca. 35 mann som marsjerte ned til Administra-

sjonsbrakken, hvor vi måtte oppgi navn, tjenestetid ved fronten

og hvor. Da turen kom til meg, skrek en av vaktene, en hei-

mefrontkar ved navn Hilland: «Reidar Nilsen skal settes i ene-

celle i fengslet med en gang.» Dette var inspektør Dahlen som

var tilstede, også enig i. De sa de kunne ikke ha meg, en slik

storforbryter, oppe på Espeland.  Jeg ble satt inn i en buss
sammen med ca. 15 vakter som skulle passe på meg. De fikk

 ordre av Dahlen og Hilland om å passe godt på meg, da jeg

 var en farlig forbryter. Jeg ble så kjørt fra Espeland til Poli-

 tistasjonen i Bergen, og på plassen der ble jeg lempet ut av

 bussen.  En politikonstabel ved navn Dagestad kom løpende

 sammen med en dame og foreslo at de skulle stille meg opp

 på Festplassen. Plassen var full av folk som bar seg som gale

 da de fikk øye på meg. Plutselig fikk jeg et spark i magen av

 en av vaktene så jeg seg i kne, og mens jeg sto slik bøyd fikk

 jeg et spark bakenifra som traff meg i skrittet. Det kjentes

 ut som testiklene ble revet av, og jeg holdt på å besvime av

 smertene. Mens jeg lå på kne og vred meg i smerte, fikk jeg

 et slag i ryggen med en geværkolbe. Den som mishandlet meg

 slik skrek: «Reis deg opp, ditt svin, ellers så skyter jeg.» Jeg

 klarte så vidt å reise meg opp, men fikk da et nytt spenn i

 magen. Dette traff heldigvis ikke så hardt. Folk som sto rundt

 moret seg fyrstelig og spyttet på meg så jeg var helt hvit over-

 alt av spytt. Jeg måtte så marsjere mellom de 15 vaktene ned

 på Småstrandgaten, hvor der likeledes sto svart av folk som

 hylte og skrek.  Der svingte vi opp mot Brannstasjonen og

 inn i Fengselet. Jeg var nå så medtatt at jeg knapt kunne

 stå. I fengselet ble jeg satt inn i enecelle, hvor jeg ble sitten-

 de i 4 uker alene. Hele denne tiden lå jeg syk. Den venstre

 testikkel hovnet opp og ble helt blågrønn, og jeg lå med de

 frykteligste smerter i skrittet og magen.  Ingen brydde  seg

 om meg. Vaktene åpnet luken, stakk inn maskinpistolen og

 skrek: «Stå opp, ditt fordømte svin,  du skal skytes.»  Dette

 holdt de på med flere ganger for dagen. Etter utallige ganger

  å ha bedt om doktor, kom endelig dr. Engebretsen og spurte

  meg: «Hva er det som feiler deg?» Jeg sa som det var at jeg

  var blitt mishandlet, men dr. Engebretsen bare lo hånlig og

  sa at jeg hadde fått bare det jeg hadde fortjent, så jeg kunne

  bare ligge der og tenke over gjerningene. I de 4 ukene jeg lå
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i fengslet, lå jeg i 17 dager uten å få avføring. Jeg trodde jeg

skulle bli gal av smerter i magen og testiklene. Endelig kom

lægen igjen, og da fikk jeg noen piller, men ellers gjorde han

intet for meg, sto bare og hånet meg før han gikk sin vei. —

Jeg led fryktelig i denne tiden, tok svært av i vekt, og ville

flere ganger ta mitt liv, men det var som noe holdt igjen. —

I fengselet ble jeg fremvist for kvinner og barn som om jeg

var et rart dyr.  Brannfolkene satt på taket og spyttet ned i

luftcgården og skrek «nazisvin» og «djevler».

  I juni måned ble jeg sendt til Espeland igjen.  Jeg kom dit

opp en lørdag middag, og måtte stå med nesen mot veggen til

langt ut på kvelden.  Det var en forferdelig påkjenning  for

meg som hadde ligget syk og gjennomgått den frykteligste

mishandling. Flere av de andre fangene jeg var sammen med

måtte ligge ned uten at vi fikk anledning til å hjelpe dem.

Jeg ble sendt på sykestuen, og der lå jeg i l måned. Jeg har

fått et stort brokk etter spennene og må underkaste meg en

operasjon.

   I mai 1946 ble jeg overført til Knappen Fangeleir, hvor jeg

ble undersøkt av læge og har fått brokk-bind, så jeg vil nå

vente med operasjonen til jeg har fått vist min forsvarer hva

de har gjort med meg. — Jeg vil også nevne at jeg i fangen-

skapet har ligget syk i 5 måneder på grunn av magen, og jeg

har i hele denne tiden fått daglig klyster for å få avføring.

 Jeg er overbevist om at hadde dr. Engebretsen tatt seg av meg

 da jeg lå i Fengselet, hadde jeg sluppet dette. I hele denne

tiden har jeg til stadighet vært i forhør, og jeg er blitt truet

 med å bli satt i enecelle på Bergenhus festning hvis jeg ikke

 ville  angi mine kamerater.  Da de ikke fikk noe angiveri av

 meg, sendte de meg til Peter Motzfeldtsgate til mentalunder-

 søkelse.  Jeg kom atter under dr. Engebretsens behandling og

 ble erklært normal. Jeg var da nede i 54 kilo (ved arrestasjo-

 nen var jeg 78 kilo), men er nå kommet meg såpass at jeg

 kan arbeide. I over et år har jeg måttet vente før jeg fikk be-

 søk av min kone, idet jeg har vært nektet å ta imot besøk.

   Knappen, den 26. juli 1946.

                               Reidar Nilsen, fange nr. 984.

           Erklæring fra Harald Pedersen,
  I motsetning til de øvrige anførte tilfeller av politiske va-

retektsfangers mishandling i våre fengsler, har vi ikke hatt

anledning til å kontrollere riktigheten av nedenstående. Vi har
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for så vidt ingen grunn til å betvile sannheten av herr. Harald

Pedersens anførsler, men må i dette tilfelle på det innstendig-

ste henstille til angjeldende myndigheter å undersøke saken

snarest.
Til herr politimesteren i Tromsø
fra varetektsfange Harald M. L. Pedersen

   Jeg tillater meg nedenfor i kortest mulig form å bringe i er-

 indring hva jeg var utsatt for på Sydspissen fangeleir som-

 meren 1945, idet jeg dog lar uomtalt en lang rekke overgrep 
  1  Jeg arrestertes 10. mai 1945 og satt i 3 uker i Harstad,

     hvoretter jeg førtes til Tromsø til Sydspissen fangeleir

     hvor vaktene straks bestjal meg for klær, skotøy, tobakk
     m. v. samt  kr. 380.00 i kontanter.

  2 Den psykiske mishandling begynte straks etter innsettel-

     sen ved at vaktsjefen høytidelig oppleste for meg min

     dødsdom som ble å fullbyrde straks det var blitt bestemt

     om jeg forinnen skulle grave min egen grav eller om an-

     dre skulle gjøre det. Dagen etter meddeltes jeg at hen-
     rettelsen skulle skje ved skytning  og at tyskerne skulle

      grave graven. Jeg meddeltes at jeg hadde adgang til å sø-

      ke henrettelsen utsatt - hva jeg ikke ønsket å benytte

      meg av. I de følgende 10 dager oppstiltes jeg til forskjel-

      lige tider på døgnet alt i alt 12 ganger foran eksekusjons-

      peletongen, dog ble alltid henrettelsen i aller siste øye-

      blikk utsatt under foregivende av at jeg ifølge nettopp an-

      kommet ordre først skulle avhøres på nytt.

   3  Jeg var anbrakt i mørkecelle i 21/2 måned.

   4 Ernæringen var  utilstrekkelig,  nemlig  brød uten smør i
      21/2 måned.  De ganger jeg erholdt middagsmat  besto den

      av ca. 1/6 av en vanlig rasjon. Av drikkevann fikk ]eg kun

      1/2  flaske  pr.  uke.                                                     .

   5  Jeg ble tvunget til hver natt gjennom 21/2 måned å ligge

      i en likkiste istedenfor i seng. Sengklær ble_ ikke utle-

      vert  I likkisten ble slått vann, hvorved jeg alltid la våt.

       Jeg ble gjentatte ganger i fulle klær beordret: ut i s]øen,

       angivelig for å vaske meg, og måtte i gjennomvåte klær

       ligge i kisten, idet jeg ikke fikk lov til å kle av meg eller

       skitte  Kistelokket ble lagt på, hvorved jeg en. rekke gan-

       ger  nær dreptes av luftmangel.  De stadige og hyppige

       straff-eksersiser  hver  natt  forhindret at jeg led kvel-

       ningsdøden.                                 
    6  Etter at sko og strømper var tatt av meg, ble ]eg lagt på

       ryggen med sammenbundne ben over en kasse, hvoretter
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   jeg med gummibatong ble slått under fotsålene for å frem-

   kalle tilståelser av gjerninger jeg ikke har øvet.  Slåingen

    varte hver gang til jeg mistet bevisstheten. Denne bato-

    nage ble gjentatt 6 ganger.

 7.  Under forhør ble jeg sparket bl. a. i maven, så jeg hadde

    blod i avføringen gjennom ca. 3 uker. Jeg ble sparket en

    lang rekke ganger, bl. a. i skrittet.

 8.  For å  fremkalle  tilståelser  ble  jeg med  kølle slått over

    ryggen og nyrene, hvorved jeg fikk blod i urinen i mer

    enn 4 uker.  
 9.  Jeg ble  underkastet  straffeeksersis  av  varighet  mellom

    l  ½   og  3 timer, banking  eller pisking på  bar overkropp

    3 ganger pr. døgn gjennom 2'/a måned.

10.  For å fremkalle tilståelser ble jeg med bakbundne hen-

    der heist opp i et tau etter benene, fritt hengende med

    hodet ned, og banket med stokk eller pisket inntil jeg falt

    i avmakt. Ved 2 av disse anledninger fikk jeg beholde

    klærne på, ved de øvrige 6 anledninger ble jeg før opp-

    heisingen fullstendig avkledt.  Ved en av disse sadistiske

    avstraffelser ble mine kjønnsorganer mishandlet — etter

    at jeg var falt i avmakt.

11.  I sadisme ble jeg — i tillegg til det foranstående — av-

    kledd og pisket og iøvrigt legemskrenket 24 eller 26 ganger.

12.  Jeg ble brent i munnen ved å bli tvunget i munnen en

    glødende kniv.

13.  Jeg ble ved en anledning tvunget i 2 1/2  time å stå mel-

    lom veggen og en glødende ovn som stadig ifyrtes til klær-

    ne var delvis avsvidd, hvoretter jeg i 2 timer ble mis-

     handlet med stokkeslag og spark i underlivet til jeg mistet

    bevisstheten.

 14.  Jeg ble ved flere anledninger slått i hodet, bl. a. ved hjelp

     av et avbrukket sleggeskaft, inntil blodet strømmet fra

     venstre øre, nese og munn.

 15.  Vaktene søkte å skaffe meg av vegen ved å la det se ut

     som jeg var skutt under fluktforsøk. Det ble skutt på

     meg med skarpt ved 3 forskjellige anledninger.

 16.  Alle mine begjæringer om lægehjelp ble hånlig avvist.

   Jeg har forlengst oppgitt til politiet navnene på flere av

 gjerningsmennene uten at disse i dag er arrestert. Fangemis-

 handlingen var delvis' kjent av politiembetstjenestemennene.

 Disse foretok ikke effektive skritt for å få uhyrlighetene brakt

 til  opphør.   Hvis  disse  politifolk  forgjeves  skulle  ha forsøkt

 å stoppe overgrepene, er sikkert også den norske almenhet in-
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teressert i å få vite hvem der bevirket at mishandlingene fikk

fortsette. Det er uomtvistelig at mishandlingene fortsatte mer

enn en måned etter at politiembets- og tjenestemenn var

holdt underrettet om forholdene. Det bemerkes at min klage

til politiet ble avvist 2 ganger av deres politifolk, som uttalte

at de intet hadde å bemerke til mishandling av «landssvikere».

Jeg har endog navn på politimenn og sivile som kjent med

mishandlingene uttalte sin tilfredshet over disse og oppfordret

gjerningsmennene til ytterligere mishandling.

   Jeg overtar selvsagt det fulle juridiske ansvar for riktighe-

 ten av samtlige her meddelte opplysninger og gjentar mitt

 tidligere forlangende om tiltale og straff.

   Jeg er skjebnen takknemlig for at jeg slapp fra mishand-

 lingene med livet i behold,  slik at den norske almenhet og

 andre intereserte kan bli gjort kjent med hvordan fangemis-

 handlingen har artet seg i Norge etter frigjøringen.

   p. t. Tromsø Kretsfengsel, 12/12 1945.

                                           Harald Pedersen

                                                (sign.).

Glimt fra fangeleiren på ,,Sydspissen" sommeren

                            1945-
  1 bladet «Nordlys» for lørdag den 27. oktober er en ute og

skriver om fangene på «Sydspissen». Hadde denne sikribenten

selv opplevd tortureringen på sin egen kropp, hadde nok pipa

fått en annen lyd.  Jeg har selv sett og opplevd de mest gro-

teske tortureringer av fangene og kan uttale meg under fullt

rettslig ansvar.  Jeg har ikke vært NS-mann og har ikke nært

sympatier for partiet.

  Da f angene-ble -oppstillet den første morgenen, gav leir-

sjeien, fenrik Storaas, følgende beskjed:  «Vi skal fortsette der

tyskerne slapp,'bare "meget verre. Den største glede for vak-

tene er å få skyte dere.» — Og det skal være visst at «Syd-

spissen» ble det rene Belsen-helvete, slik det har vært fram-

stilt. —

   Jeg skal i det etterfølgende gi noen små glimt av behand-

lingen fangene fikk:

   Uten den minste foranledning ble en fange alt den første

 dagen kommandert i rettstilling, mens han fikk 3 slag over

 det ene øret. Framleis går mannen — han er over 60 år —

 med nedsatt hørsel. — For å være viss på at den hjelpeløse
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 fangen måtte stå dørgende stille mens bøddelen slo, sto en

 soldat ferdig med maskinpistolen til smellings ved den minste

 bevegelse.

    Natt etter natt ble fangene vekket av torturhungrige solda-

  ter.  En natt kom 4 soldater med maskinpistoler på vinduet

 og skrek som ville hyener: «Skyt han der djevelen i den brune

  skjorta!» — Hver eneste dag  ble  fangene hundset og jaget

  som ville dyr, ja, til og med når de skulle på privetet, måtte

  de springe av livsens krefter. Var en gammel og ikke greide

  å springe så fort som ønskelig, skrek sadisten Hageli: «Spring,

  din djevel, ellers så skal jeg fa'n skjære meg trykke deg ned

  gjennom jorda!» — Var en sein, ble det slag og spenn etter

  de mest sataniske oppskrifter. En fange ble lagt ned i en lik-

 kiste og fikk der sin behandling etter den mest djevelske fram-

  ferd. Her måtte han ligge i timevis uten å mæle et ord — eller

  røre på seg. En annen lå hele 3 uker i likkiste under daglig og

  nattlig tortur. Han ble titt og tett overpøset med kaldt vatn, og

  i tillegg fikk han bajonettstikk i lår og legger, ja, han måtte

  sogar ta en glødd bordkniv i munnen, mens videre torturering

  fant sted.  Fangen har seinere gitt politiet rapport om mis-

  handlingen, og det er mer enn grusomt det som der kommer

  fram. —                    
    Hver morgen var det torturgymnastikk. Den som ikke var

  kar til å utføre alt, slik det ble kommandert, fikk slag og

  magespark. Således fikk en fange slag av en meters lang stokk

  over sætet. Resultatet ble en fiolettblå rem over baken, 6

  tommer bred med blodsprett i kantene. En annen fange ble

  samtidig behandlet på samme måte. Det var sårt å se disse

  hjelpeløse  mennesker  dra seg avsted som skadeskutte dyr

  etter all mishandlingen. —

    En gang ble en fange stillet opp ved en gloheit ovn. Her

  måtte han stå med hendene i været og bli stekt, mens svetten

  rant av ansiktet, og tortureringen med kølleslag og spenn ble-

  utført.  Jamsides fikk en  annen fange samme behandlingen.

  Denne ble så maltraktert at han ikke greide å ta mat til seg

  på egen hånd. En medfange måtte mate ham en god tid etter-

  på. — En gammel mann innpå 60 år måtte bære en 50 kilos

  verktøykasse på ryggen fra byen til «Sydspissen» uten kvil,

  men med kølleslag over nakken av Hageli. Mannen stupte

  da han kom inn i leiren. Det viste seg at skinnet på ryggen

  var skrubbet vekk, så bare røde kjøttet stakk fram, et fælslig

  syn. —

    Uten det minste skinn av rett løp en vaktmann inn i en

  brakke og slo en eldre mann bent i ansiktet. Etterpå ble manen kommandert ut.
Forts. Del IV side 67
Del IV
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 . Her fikk han nye slag i ansiktet. Så måtte han springe rundt

 hele «Sydspissen» alt det han var

god for. Da det var gjort, måtte han avsted og tømme WC-

kassene med bare hendene.

  Det hørte til dagens orden at vaktene skjøt rundt føttene

på fangene, så jordspruten sto oppetter kropp og ansikt. Det

er mer enn sårt å tenke på mishandlingen under steinberin-

gen.  Fangene måtte ta steinbører som mange segnet under,

og da var bødlene der, ferdige til mishandling. Hva disse tor-

turister har utført, vil sikkert komme for en dag, da de ven-

telig nå kommer for krigsrett.  De ordene korporal Hagfors

møtte opp med en søndagsmorgen, vil jeg ikke unnlate å nev-

ne. Han sa, mens sadistisk djevelskap lyste av det sure ansik-

tet hans:  «Jeg  skal  nå ha kommandoen her ute en tid, og

dere skal fa'n skjære meg bli kjørt loks i helvetet,» og det

var en fryd for denne sadisten — som for de andre sadistene

— å pine og torturere fangene. —

  Fangene ble også kommandert i de mest sadistiske stillin-

gene og fotografert. Heldigvis er en del av disse bildene falt

i hendene på rette vedkommende, og de vil sikkert bli lagt

fram i retten, når sadistene skal svare for seg og sine groteske

handlinger mot vergeløse mennesker.

   Med bare hender og nakne armer måtte fangene bære og

rulle opp piggtrådbunter.  En som hadde fått hender og ar-

mer rispet og revet på piggtråd, ble seinere på dagen kom-

mandert på likgraving sammen med en del andre. Der grava

lå, var jorda vassjuk, og da likrestene skulle tas opp, sto grava

halvfull av vatn.  Da den sårhendte fangen ble kommandert

nedi for å plukke opp likrestene, vegret han seg, sår som han

 var.  Han ble da puffet nedi med geværkolbene.  Til knes i

likvatn måtte han med såre armer og hender plukke opp liket,

 som viste seg å være en tysker. Da likrestene ble ført til

sykehuset, og vakthavende sykesøster — som sto med maske

og hansker — fikk høre om framgangsmåten ved oppgravin-

 gen, sa hun opprørt: «Jeg innser at dette er galt, men vi kan

 dessverre ikke gjøre noe.»

   Fangene var klar over at tortureringen på «Sydspissen»

 greide ingen å overleve om ikke en endring kom. Og Gud skje

 lov kom domprost Bøckman til fangeleiren for å holde opp-

 byggelse. Han ble den reddende engel for fangene. Det kan

 nevnes at domprosten i første omgang ble nektet adgang til

 leiren, men den hindringen fikk han av vegen.  En del fanger

 fikk så lette litt på sløret for ham, og han gjorde det han kun-

 ne for å få slutt på disse bestialske metoder. En liten bed-
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 ring ble det også, men torturånden rådde like fullt, så snart

 sadistene så seg snitt til det. —

   Dette er bare små glimt av torturerihgen.  Blir forholdet

 på «Sydspissen» rullet opp i hele sin bredde og dybde, vil de

 mest avskyelige ting komme for dagen og kaste et grelt lys

 over tilstanden der sommeren 1945, og gå inn som et beksvart

 blad i vår historie.

   Det ser ut til at det er sant som en prest sa i radioen for en

 stund siden, at det var tungt å vinne krigen, men tyngre å

 vinne freden. —

   Det kan hende at noen vil si at dette er ikke verre enn i de

 tyske fangeleirene. En må  da bli fristet til å spørre: «Har

 tyskerne bare tapt den materielle krig, men vunnet den ån-

 delige?»

    Jeg synes det må stå klart for ethvert rettenkende menne-

 ske at resultatet av tortur og terror er å bygge og framelske

 hat, og det er sikkert ikke meningen med den nyreiste retts-

 staten, som Norge sies å være i dag. Det er vel forresten før-

 ste gangen i vår historie at tusener av mennesker for sin me-

 nings skyld er blitt kastet i fengsel.

    Jeg synes vi bør stanse opp og tenke over det professor i

 psykiatri, herr Gabriel Langfeldt, fornylig sa i et foredrag i

  Norsk Mentalhygienisk Forening, der han gikk drabelig til

  verks mot Landssvikanordningen, som vil skape en stor paria-

. klasse.  Anordningens bestemmelser om tillitstap karakteri-

  serte professoren som en grov psykologisk bommert av mest

  graverende art.

    La oss nå endelig en gang komme vekk fra alt vondt, så vi

  med dikteren virkelig kan synge: «Lat folket som brøder så-

  man bu, som kristne det kan seg søma!»

    Fjellbygd, Tromsdalen, den 14/11 1945.

                                         Wilhelm Martinsen.

  Artikkelen ble sendt til 5 aviser, men ingen avså «plass»

  til den.

  Det viser seg at det nå synes å være konstatert at Harald

Pedersens beretning (kfr. side 71) om mishandlingene i Syd-

spissen fangeleir er korrekt.  Ifølge meddelelse fra general-

advokat Røed er fire av de skyldige stilt for krigsrett. Saken

skal opp i Tromsø 13. mai.
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  Brev fra Reidar Lund til fengselsprest Synnes,

                     datert 6. april 1946.

  Idet jeg refererer til Deres besøk i den herværende konsen-

trasjonsleir og den samtale jeg hadde med Dem, etterkommer

jeg herved Deres ønske om å få en skriftlig og mer detaljert

redegjørelse for noe av den tortur jeg kjenner til har foregått

på Akershus politiske fengsel etter krigens opphør sommeren

1945. Jeg har henvendt meg til 3 av mine medfanger, som selv

satt på Akershus i den tiden, for å få så nøyaktige opplysnin-

ger som mulig. Disse er Kolbjørn Kjelland Johansen, Fred-

rikstad, Johs. Solem, Mysen, og Hans S. Jacobsen, Moss.

  Jeg forstod Dem slik at De ønsket å bringe de opplysnin-

ger jeg gir videre til høyere myndigheter. Jeg skriver ikke

dette for å få noen personlig hevn, men jeg finner at det er

rett og riktig, et rettferdskrav fra meg og alle andre titusener

i samme stilling, at sannheten blir kjent om en del av de gru-

somheter og redselshandlinger som har foregått etter at

krigen var slutt, mens titusener av nordmenn som under kri-

gen bare har hatt det ene ønske å tjene sitt fedreland og hjel-

pe sine landsmenn i en vanskelig tid, har sittet eller sitter

fengslet for å sone handlinger og overgrep som har vært be-

gått av enkelte utlendinger og noen ganske få nordmenn un-

der den hektiske kamp som pågikk

.

  Foranledningen til at dette nu kommer fram er, som jeg

allerede  har  sagt  Dem, den opplysning SD-mannen Bruns

framkom med i retten om pinslene på Akershus og de eien-

dommelige og meget omtalte erklæringer som i denne anled-

ning er publisert av den engelske ambassade i Oslo og feng-

selsfunksjonærene ved Akershus.

  Herr pastoren brukte betegnelsen «forseelse» på de tortur-

handlinger som er foregått etter at freden kom, og — forbry-           |

telse om det som foregikk av lignende art under krigen.  Jeg

finner at det er langt mere graverende når slike -ting foregår

i fredstid, under ordnede og kontrollerbare forhold, enn i en

opphisset og hard krigstid.

  Jeg ønsker ikke å få noen straffet — det skulle vel snart

være hevnet og straffet nok i dette land nu — men jeg synes

at denne ting bør bli kjent. Jeg vil derfor være herr pastoren

takknemlig om De også ville oversende brevet til Stortingets

justiskomité.

  _ Følgende objektive beretning er bygget på et utvalg klare

kjensgjerninger som av de i beretningen navngitte personer

kan bevitnes.

79

  I slutten av mai 1945 ble fra forskjellige deler av Østlandet

innbragt til og samlet på Akershus ca. 130 nordmenn, antage-

lig til eksaminasjon av Secret og Security Service.  Fangene

ble fordelt på fengslets forskjellige avdelinger.  Fra ankom-

sten til fengslet måtte samtlige disse i timevis stå oppstilt mot

muren i fengselsgården på tå hev og med armene strukket

over hodet. Etter hvert ble vi jaget fra den ene kontor til det

annet, hvor penger, ur, ringer og andre verdisaker ble fratatt

oss, uten at det ble gitt kvittering for disse sakene, som for en

 stor del ennu ikke er kommet til rette. Mange av fangene led

 på denne måten store økonomiske tap, blant andre Eugen

 Wang Mathisen, Moss, politikonstabel Yngvar Amundsen,

 Halden, og major Quist, Oslo, — for bare å nevne noen navn.

 De fleste ble frastjålet det de hadde av penger. Tyveriene

 ble anslått til å omfatte sammenlagt flere hundre tusen kro-

 ner, når man medregner tyveriene fra tvskerne_2 «hjemme-

 front »-ledere  som_særlig var knyttet tilde allierte security

-servicé folk var her særlig aktive.

   I avdeling A l, hvor jeg først satt på celle 13 sammen med

 direktør Krogstad, Halden, og førstebetjent Fuglevik, Fred-

 rikstad, rett overfor den celle hvor kriminalkommissar Fehmer

 satt, og ved siden av cellen hvor kriminalassistent Finn Kaas

 satt.  Disse to — og lengst Fehmer — ble med halvtimers mel-

 rom, døgn etter døgn vekket, rett som det var med slag i an-

 siktet.  Jeg mener bestemt å ha gjenkjent stemmen til kaptein

Magne Molvig, Fredrikstad, blant dem som foretok disse natt-

 lige «inspeksjone.  Foranlediget av en klage fra meg spurte

kaptein Moivig meg om ikke også  j e g mente at de to oven-

 for nevnte medfanger fortjente denne behandlingen

.

    En rekke av tyskerne ble om nettene utkommandert og ble

  drevet i straffeeksersis med ligg ned, reis opp, åling, kryping,

  knebøyninger osv. inntil de ikke orket mere. Når de helt ut-

  kjørt ble liggende, ble de straks tvunget opp igjen, under skyt-

  ning, slag og spark,  og  det var fryktelig for oss fanger å

  høre på de redselsfulle, dyriske stønn og skrik som gjenlød i

  natten fra de torturerte.  Flere av disse fanger begikk, eller

  forsøkte å begå, selvmord for å unngå ytterligere pinsler. Det-

  te ble meg blant annet fortalt av en av de torturerte som ble

  innlagt på den sykecelle hvor jeg til slutt ble plasert.  Spe-

  sielt for meg — som led av åpent magesår (som gikk opp på

  grunn av manglende diet), brystrevmatisme (på grunn av at

  jeg bare hadde to fillete tynne, enkle tepper over meg i den

  kalde cellen) og angina pectoris — var dette en påkjenning

  som jeg ennå i dag ikke er kommet over.

 80
  Den daværende saniteter, som jeg dessverre ikke kjenner

navnet på, var den som verst drev fangene i denne «eksersis».

Han var en særlig tykkfallen yngling med rødt har, av og til

med briller.                         ,

  Ved flere anledninger så jeg selv at medfanger hie slått på

kroppen og i ansiktet av vaktene og deres overordnede for

den minste forseelse. Den eneste av disse vakter jeg kjenner

navnet på, var sersjant Haldorsen, en bergenser som blant fan-

gene gikk under navnet «Ulrikken».

   Jeg kan også om nødvendig oppgi navnet på en person som

 så at polititroppenes sjef, løytnant Holtan, ved et par anled-

 ninger har slått en fange ned.

   Hva angår den etter min mening umenneskelige behand-

 ling jeg selv var utsatt for, tillater jeg meg å henvise til den

 detaljerte beretning herom som jeg den l. februar d. å. sendte

 min forsvarer, h.r.advokat Ragnvald Wilberg, Fredrikstad.

 Dog vil jeg si at jeg fant det hjerterått, når jeg hørte uttalel-

 ser som denne fra fengselslægen, dr. Ræder Hutten: «Lund,

 vet De ikke at nazister skal ha det vondt», og hans ironiske

 spørsmål etter at han hadde fratatt meg dietten, om jeg ikke

 trodde at salt sild var god kur for magesår. Som følge av den

 behandling jeg fikk, vil jeg etter all sannsynlighet være ar-

 beidsufør for livstid, slik som jeg fortalte Dem.

   Johs. Solem, Mysen, som satt fengslet på Avdeling A 1—3,

 forteller  at han fra sitt cellevindu hadde god oversikt over

 fengselsgården og kunne følge med i en del av det som fore-

 gikk der. Dette gjaldt den såkalte mottagelsesgården eller

  «gaten». Blant annet så han ved flere anledninger at tyske

 fanger ble stilt opp med ansiktet tett opp til muren. De ble

  tvunget til å stå på tå hev og med armene strukket over ho-

  det.  Slik måtte de stå time etter time, opptil 8 timer i trekk,

  i stekende solvarme. Mange av dem besvimte og falt om. Da

  kom vaktene bort til dem og spurte om de ønsket; vann. Van-

  net fikk de på den måten at dette ble tømt over dem der de

  lå eller stod og svaiet halvt bevisstløse og avkreftet.  Enkelte

  fikk stukket en fyrstikk eller et stykke papir mellom nesen og

  muren. Når de ikke klarte å holde dette på plass, slik at fyr-

  stikken eller papirlappen falt ned på bakken, ble de slått og

  sparket.  Solem så videre at en eldre tysker ble kastet ned-

  over en jerntrapp og ut i gården, hvor han ble liggende til-

  synelatende sterkt forslått. Først forsøkte vaktene — som var

  folk fra «hjemmefronten» — under latter og hån  å  tvinge

  fangen på benene igjen. Da denne ikke klarte å reise seg, ble

  han slengt bort til veggen, hvor han ble liggende ubevegelig

  så så lenge Solem hadde anledning til å se ham
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  En dag ankom en større transport av nye tyske fanger.

Noen av disse ble plukket ut og jaget rundt i fengselsgården

i springmarsj, ligg ned, reis opp, kryping, åling, rulling osv.,

inntil de ikke orket å reise seg mere. «Hjemmefront»-folkene

skiftet på med å kommandere under denne «eksersisen», som

pågikk i flere timer under slag og spark, skrik og skrål fra

vaktene,  og  stønn  og  veklager fra de mishandlede fanger.

Solem ble selv ved to anledninger uten foranledning hentet

 ut av cellen og behandlet på samme måten, dog ble ikke han

 hverken slått eller sparket. Så sent som i september samme

 år  forekom  også  et tilfelle av tortur.  En fange ved navn

 Solheim hadde overtrådt fengselsreglementet, uvisst på hvil-

 ken måte.  Som straff herfor ble han drevet i springmarsj.

 Da han ikke lenger orket å holde farten, skiftet vaktene på

 med å skyve ham i ryggen for å holde farten oppe. Solheim

 ble etter hvert så avkreftet at han av bare utmattelse slang

 inn i et gittergjerde som omgå plassen. Til slutt falt han om,

 men ble da tvunget til å krype bortover plassen, og da han

 ikke orket'dette lenger, ble han liggende ubevegelig og helt

 utmattet på magen.  Det var sersjant Haldorsen som iverk-

 satte denne avstraffelsen av Solheim.  Også Solheim påpeker

 den psykiske påkjenning det medførte for de andre fangene

 i fengslet, når de så og hørte at medfangene ble pint på disse

 måter. Fangene kunne hele døgnet igjennom høre at det ute

 i fengselsområdet ble avfyrt salve etter salve med automatiske

 våpen, uten at de visste hvorfor eller på hva det ble skutt.

 Opprivende var det også med all den støy som vaktene for-

 voldte om nettene ved å sparke og slå i celledørene.  Solem

 ønsker å framheve at forholdene ble forandret til det bedre,

  da vaktholdet ble overtatt av rikspolitiet fra Sverige.

    Kolbjørn Kjelland Johansen, Fredrikstad, satt fengslet på

  Aydplin? C U—3. Han hadde utsikt til hele fengselsplassen

  og trass i forbud mot å se ut av vinduene fulgte han med l

  en hel del av det som foregikk. Han forteller blant annet . 

  påkjenningen var størst i de første døgn etter at han var blitt

  overført fra Fredrikstad til Akershus. I denne avdelngen drev

  vaktene på med 5 minutters mellomrom, natt etter natt, å slå

  i celledørene  med nøkleknipper,  sparke i dører og vegger,

  Ayte i korridorene og trappene, synge «arier» og med visse

  mellomrom å sette i gang en sirene eller hvisleapparat for å

  Wde fangene våkne. Vaktene stoppet stadig opp utenfor

  celledørene.  Fangene kunne herunder høre at de sa: «Se, der

  ligger den djevelen! Skal vi ta ham ut og skyte ham straks, så

  er det unnagjort?» — Samtidig pågikk skyting ute i fengsels-
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 området og i fengselsgården utenfor cellevinduene; og fan-

 gene kunne høre hvordan vokterne der utenfor ropte: «Dra

 liket vekk! Tørk bort blodet og kom med neste!»                         

   Både han og hans to cellekamerater, bankassistent Reidar         

 Svensen, Halden, og K. Gross, Oslo, ble under denne ånde-

 lige  torturen  særlig  sterkt  deprimert.  De  første  3 ukene

 hendte det hver natt at enkelte fanger ble tatt ut av cellene.

 De ble herunder slått og sparket og kastet nedover trappene.

 Kjelland Johansen og hans cellekamerater kunne høre hvor-

 dan de mishandlede fanger skrek om hjelp og ynket seg av

 smerte.  Skrikene var mange ganger så redselsfulle  at  det

 ikke kan beskrives. Et annet middel til å holde fangene våk-

 ne om nettene var at vokterne startet opp de biler som var

 plasert i fengselsgården ruste med motorene og brukte sire-

  nene  Flere netter ble fanger hentet ned i gården og «spent

  for» en flatvogn. Så satte vakter og besøkende kvinner seg opp

  og tvang fangene til å løpe rundt i gården. Dette kunne pågå .

  i flere timer.  En formiddag ble en del norske fanger hentet

  ned i fengselsgården. Disse ble drevet i ligg ned, reis opp,

  åling  kryping, knebøyninger og springmarsj.  Under spring-

  marsjen satte vaktene bukkeben for dem eller sparket dem

  over leggene, slik at de rett som det var stupte nesegrus i bak-

  ken  Dette pågikk hele formiddagen, og fangene var blodige

  og forslått, da de endelig ble ført tilbake til cellene, Det ble

  særlig av «hjemmefront»-folkene stadig arrangert fremvis-

  ning av fangene for besøkende jenter og backfischer.

    Kjelland Johansen ønsker særlig å framheve en hendelse

  som gjorde et dypt inntrykk på ham og hans medfanger. Tid-

  lig en morgen ble de oppmerksom på en rekke engelskmenn

  og norske tolker og vakter som var samlet ute i fengselsgår-

  den.  Gårdsplassen ble bestrødd med generatorknott og pukk-

   stein  En fange ble ført ut.  Johansen og hans cellekamerat

   banket i veggen til sidecellene og gjorde medfangene opp-

   merksom på det som foregikk i fengselsgården. Disse med-

   fanger var Reidar Homb, Rygge, Erling Johansen, Sarpsborg,

   gårdbruker Nilsen, Bolkesjø, som sannsynligvis også fulgte

   med i det som senere skjedde, og som således kan bevitne dette

   sammen med  Kj.  Johansens  cellekamerat Reidar  Svendsen

   fra Halden. Fangen ble ført ut kneblet og kommandert

   i springmarsj, kryping, åling og rulling til han ikke orket

- -lenger  Senere' ble" det "også 'utlagt "rusten piggtråd mellom

   knotten og pukksteinen som fangen måtte rulle seg på. Fan-

   gen var ille tilredt etter at han var drevet i denne «eksersis»

   fra klokken halv ni om morgenen til ved 16-tiden om etter-
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 .  .

middagen. Hver gang han seg sammen -av -utmattelse, tømte

vaktene vann over ham. Disse skiftet på med å utføre pins-

lene, men den som lot til å føre an var den før nevnte sanite-

ter.  Mens dette pågikk ble flere tilfeldig besøkende og andre

delaktig i opptrinet, deriblant noen kvinner og fengselslægen

dr. Ræder Hütten.  Deretter ble den torturerte fangen under

uhyggelig jamring hivd inn i desinfeksjonsovnen (dampkjele),

som ble opphetet til 65 gr. C. Til slutt ble han bundet fast l

et tau, mens fangevokterne dro ham opp og ned i en kloakk-

kum. Etter alt dette ble den mishandlede fange endelig ført

 tilbake til cellen og undergitt lægetilsyn.

   Ved flere anledninger så de hvorledes engelske befalings-

 menn førte fanger avsted til Tårnet. Herfra kunne vi da høre

 skrik,  og når fangene ble ført tilbake, kunne de se at disse

 var forbundet og måtte støttes. De engelske befalingsmenn

 som hadde hatt fangene til «behandling», bar da på gummi-

 batonger. En av dem hadde også en spiss dolk i hånden.

   Kjelland Johansen ble senere overført til avd. A, 1/10. På

 samme avdeling satt gårdbruker Jens Kivedahl fra Idd. Han

 ble til slutt så utsultet  at han måtte holde køyen. Senere

 trådte komplikasjoner til, bl. a. halsbyll, og Kivedahl avgikk

 til slutt ved døden uten å ha fått den lægehjelp som han dag-

 lig hadde anmodet om å få.  Først 2 til 3 timer før døden inn-

 trådte kom dr. Ræder Hütten til stede, men han kunne intet

 utrette.

    For øvrig bekrefter Kj. Johansen hva Solem foran har be-

 rettet.  Han bærer selv men etter den hardhendte behandling

  han var utsatt for på Akershus. Han ble bl. a. hentet ut på

  gangen og slått i brystet, samtidig ,som han fikk håndleddene

  vridd slik at han fremdeles bærer men etter dette. Han for-

  beholder seg imidlertid å redegjøre detaljert for dette, når

  hans sak kommer for retten.

    Hans S. Jacobsen var plasert på Avdeling A. I — l og 6,

  sammen med steinhogger Nilsen, Hvaler, og elektriker Ander-

  sen, Tistedalen, senere på celle 6 sammen med major Quist,

  den kjente skiløper Dagfinn Carlsen, frontkjemper og bonde

  Svalastog, Telemark, varietédirektør Georg Andersen («Gog-

  gen»), Oslo, og en fange til.  En kortere tid satt han på celle

  13  sammen  med Andersen, Nilsen og 3 Sandefjords-fanger,

  Bryde, Holden og Haugen. De hadde 1,75 kv.m. golvplass pr.

  fange, og lå på golvet her som vanlig ellers. På celle 6 lå 6

  mann i et lignende rom på golvet, tett i tett, med latrine i cel-

  len i den stekende sommervarmen og med en liten glugge til

  luft.  Forsøkte man om morgenen å snappe frisk luft gjennom-
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den lille gluggen, ble fangene beskutt eller vaktene truet med

Te? Det var av forståelige grunner forbudt å se ut av glug-

gen  Jacobsen var vitne til forskjellige former for "mishand-

ling av fanger. Fra vinduet i celle 6 (Ole Høiland-cellen) så

fangene hvorledes 50-60 tyskere en gang måtte sta med ne-

sen mot muren og hendene på hodet fra morgenen til kvel-

 den, derav de første timer på tå hev. En rekke fanger f alt om

 og besvimte  og «hjemmefront»-vokteme moret seg med å

 tømme vannpøser over hodet på dem. Vinduet vendte ut mot

 gaten, hvor fangene ankom, og det var stadig hyl og skrik og

 vill jaging av fanger i «gaten» og opp og ned trapper En gang

 så han et opptrin, hvor der nær var blitt slagsmål mellom

 noen av de villeste «hjemmefront»-folk bebrillet

 kontormann som protesterte mot mishandlingene (han hadde

 tillatt en syk eller invalid å snu seg fra muren og opphøre

 me? å stå på tå hev). Med forlangende om at han skulle opptre

 hardt, men ikke grusomt. - Fra kjøkkenet, hvor fangene rett

 som det var ble advart mot å se gjennom vinduene mot «gaten

så han gjennom en dørsprekk sammen med andre fan-

 ger blant andre Hans Holm, Skjeberg, hvorledes «hjemme--

 front folk skiftet om å jage tyskere i vill  fart med pistoler

  i ryggen i ustanselig jakt opp og ned «gaten», med nedkastel-

  ser og lignende til de helt brøt sammen.

    Fra Østfold var det overført 30-40 fanger til Akershus,

  Antakelig for at  Security Service skulle ha noen prøveobjekter?

 De fleste uten særlige politiske eller andre forseelser og

  Herav 6-8 kvinner. Disse kvinner ble den første måned satt

 til å hente latrinebøtter og tømme dem opp i renovasjonsvog-

 na om morgenen.

Jacobsen en lufting tildelt et voldsomt slag i hodet

 bakfra  av en «hjemmefront»-mann.  Samtlige fanger

 sultet under den elendige forpleining.  Middagsmaten bestod

 gjerne av noe næringsfattig kålrotsuppe.  Kivedahl, som var

 en stor kraftig bonde ,visstnok ikke NS medlem, satt inne

  på ubegrunnet mistanke, antagelig etter falskt angiveri beklaget seg

flere ganger til medfangene over at han var blitt helt

avkreftet av  utsultingen på Akershus. Da han fikk lungebe-

 tennelse  eller halssyke og ikke fikk lægetilsyn før noen timer

   før  døden  inntrådte, eide han ikke krefter igjen.  Fangene

   hørte etterpå hvordan man ute på gangen diskuterte hvor man

   skulle  plasere liket, om man skulle slenge det ut i skjulet osv.

   Jacobsen som er særlig kjent for sin hjelpevirksomhet over-

  For landsmenn under krigen (han har blant annet fått ut om

   kring 100 nordmenn fra tysk fangenskap og reddet flere hund-
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re fra å bli tatt som gisler), erklærte at han aldri hadde trodd

at nordmenn kunne opptre på en slik måte overfor hjelpeløse

medmennesker.  Han . bekrefter at det var forekommet ut-

strakte tyverier på Akershus, de fleste visstnok i de første to

måneder. Da han i slutten av august 1945 ble ført bort fra

Akershus, ble det etter anmeldelse opptatt forklaring på poli-

tikontoret i Kronprinsens gate, Oslo, av den tropp på 5—6

fanger som da ble overført samtidig, og disse var i alt fra-

stjålet ca. 3000 kroner.

   Jacobsen bemerker  at den norske administrasjonssjefen,

fengselssjef Gløer-Johansen,  øyensynlig  ikke hadde noe an-

 svar for mishandlingene.  Han var etter evne hjelpsom og

 opptrådte ikke uridderlig. Men Gløer-Johansen hadde såvidt

 han kunne skjønne ingen makt over Security (Secret) Service-

 folkene og visstnok liten direkte befatning med eller myndig-

 het over «hjemmefront»-folkene.

   Jacobsen understreker at særlig opprørende virket en rød-

 håret saniteter som opptrådte som ren sadist, og den ondsin-

 nede fengselslægen dr. Ræder Hütten (en karikatur av en

 læge), en del av «hjemmefront»-folkene og blant politisolda-

 tene blant andre bergenseren Haldorsen. Forholdene ble bed-

 re da politisoldatene fra Sverige kom, men enkelte unntagel-

 ser (Haldorsen med flere) virket skjemmende også på disse.

 Den faste fengselsbetjening, som man hadde lite å gjøre med

 (den overtok først ut på vinteren), opptrådte helt korrekt, og

 nød alminnelig respekt blant fangene. En del av fangene så

 til slutt ut som gjenferder av seg selv, blant andre gamle pro-

 fessor Herman Harris Aall, som imidlertid tok lidelsene med

 stoisk ro.

   Det var flere selvmord og selvmordsforsøk i fengslet.

   Hva som her er berettet er ikke noe enestående for Akers-

 hus. Rystende beretninger er fortalt av fanger som har sittet

 i forskjellige andre konsentrasjonsleirer, f. eks. — for bare å

 nevne et eneste tilfelle — av lensmannen i Rauland, Telemark,

  som en tid var «ganggutt» på Avdeling B II Akershus. Og-

  så i Østfoldleirer er det foregått ting som ikke ligger torturen

  på Akershus langt etter.

    Denne beretning er bygget på hva bare 4 — fire — av oss

  «landssvikfanger» har opplevet og vært vitne til etter arre-

  stasjonen den 9. mai 1945.  Hva der kan og vil komme fram

  om myndighetene med samme iver tok for seg og forhørte

  alle de andre fengslede «landssvikere»  (og tyskere) om dette

  som de forhører oss om hendelsene under krigen, kan De mu-

  ligens danne Dem et bilde av. På den måten vil det ikke falle
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myndighetene vanskelig å finne ut hvem forøverne av tor-

tureringen er.

   Alle «landssvikere»  kjenner mer eller mindre til alt dette

som er foregått av pinsler og tortur, etter at freden kom, men

ingen av dem har av frykt for konsekvensene turdet nevne

det offentlig eller under rettsforhandlingene.  Jeg stoler helt

ut på Deres forsikring om at denne beretning heller ikke vil

medføre konsekvenser for meg.

                       Deres ærbødige

                            R. L

Utdrag av brev fra  varetekstfange G

    Under krigen var norske Stapofolk med på å pryle og mis-

 handle fanger.  Det var redselsfullt, og alle ærlige NS-folk

 hadde reagert på det voldsomste, hadde vi ant det! Men hvor

 ble det  av den rettferdige harme når det nårsomhelst kan

 bevises at såvel Secret Service som hjemmestyrkene har

 brukt de mest raffinerte former for tortur mot politiske fan-

 ger på Akershus etter at freden var kommet. Jeg kan føre

 vitner som avlegger ed på at en fange på Akershus Isle puttet

 ned i en dampkjele (beregnet på avlusing av tøy) som ble

 skrudd lufttett til 60—70 grader. Deretter ble han hentet ut

 og sprøytet avvekslende med iskaldt og skollhett vann.

   En gammel nordmann, som var meget syk, forsøkte forgje-

 ves å komme til læge. Det ble nektet ham. Til slutt forbar-

 met en av vokterne seg og hentet, stikk imot ordren, en læge

 utenfra.  Lægen kom akkurat tidsnok til å se mannen dø.

   NS-folk er blitt slått, sparket og mishandlet. En gammel

 Bonde ble drept av et nøkkelknippefordi han ikke orket _å

 stå i flere timer opp etter veggen og holde og holde en papirlapp fast

med nesen. — Tror du det er på grunn av human behandling

 så mange NS-folk er blitt vanvittige i fengslene? Jeg bor her

 på celle sammen med en  sprek bonde gutt, som før kapitula-

 sjonen var stor idrettsmann med masser av premier. I dag

 kan han nesten ikke gå som en følge av behandlingen i fengs-

 let. Hans far, en mann på henved 90 år, ble alene og våpenløs

 skutt ned av 9 hjemmefrontinger som kom for å arrestere

 sønnen. Drapet skjedde «i selvforsvar» og er ikke blitt straf-

 fet.  Alle 9 hjemmefrontmenn var bevæpnet til tennene.
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En del eksempler på varetektsfangers behandling

          i norske fengsler etter «freden».

 l.  Fru J. har i  fortvilelse  druknet seg.

    Hennes mann og to døtre var arrestert, og hun ble hjem-

    me alene. Naboene var lite hyggelige. De la ut om hvor

     fryktelig  det  skulle  bli  for henne og hennes mann og

     barn. Hun hadde en liten butikk som ble stengt, visstnok

     fordi naboene forlangte det.  Til sist greide det stakkars

     menneske det ikke lenger.

  2 En mann på en tobakksfabrikk som hadde vært der i 25

     år, ble oppsagt på dagen og måtte gå, fordi han var tysk

     født.  Mannen gikk hen og hengte seg.

3. Frøken K. J., f. 1899, beretter:

    Jeg kommer fra et fattig, lite arbeidshjem og har alltid

     bodd hos mine foreldre. Da de døde, overtok jeg stellet

     for min søster og hennes 2 barn.  Hvis jeg ikke tok meg

     av dem, hadde hjemmet blitt oppløst og barna sendt på

     barnehjem. — I 1938 traff jeg min nåværende forlovede,

     han hadde tysk far og norsk mor. Vi var sammen i 8 må-

     neder da reiste han til Tyskland. Etter krigen traff jeg

     ham igjen. Meningen var at jeg skulle reise til Tyskland

      og gifte meg med ham, men det ble i mellomtiden for-

     budt. Så brøt freden ut. I de hektiske dager da de arre-

      sterte N. S.-folk, brøt en flokk unge gutter, sammen med

      et kvinnemenneske  som bodde i samme gård, seg mn l

      vår leilighet. Først slo de til meg i hodet, så jeg ble halvt

      bevisstløs.  Etterpå dro de meg ned i gården, klipte, bar-

      berte og skar så blodet rant alt håret av meg. Til alt hell

      kom der en uniformert mann på motorsykkel. Han banet

      seg veg mellom mengden, ellers var jeg vel blitt drept.

      Han fulgte meg opp i leiligheten, hvor min søster og hen-

      nes lille gutt bodde. De var helt vettskremt. Den samme

      uniformerte  som fulgte meg, uttalte også, at han ikke

      hadde noen medlidenhet med meg, fordi jeg hadde hatt

      følge med en tysker.  Jeg fikk nervesjokk og måtte brin-

      ges på Lægevakten. En politibil kom og hentet meg. Poli-

      timannen måtte jage menneskemassen bort med revol-

      ver.  Så kom jeg til Lægevakten,  hvor jeg ble en stund.

      Derfra ble jeg kjørt til Nr. 19, hvor jeg ble stillet noen

      spørsmål.  En sivil betjent kjørte meg hjem igjen. Siden

      lå jeg syk, jeg hadde ikke lyst til å leve etter alt det gru-

      somme jeg hadde opplevet.

                           88             .

    En ukes tid etter slår det plutselig i døren, og inn kom-     

  mer to heimefronter med revolver og truer meg opp av

  sengen, og river nesten klærne av meg, og sier at dersom

  jeg ikke fortet meg, så skulle de hjelpe meg. De plantet

   revolveren i ryggen på meg. Utenfor sto en bil hvor der

   fra før av satt andre damer.  Gaten var svart av folk. De

   bar seg som gale, slo i bilen, hu j et og skrek og brukte rå

   skjellsord.  Vi  ble kjørt til en desinfeksjonsanstalt som               

   vi skulle gjøre ren.  Skaut fikk vi ikke ha på hodet.  Vi

   måtte gå rundt snauklippet, så jeg led mere enn jeg kan

   beskrive i ord. Siden har jeg ikke vært hjemme. Jeg fø-

   ler meg fredløs og hjemløs  og ønsker bare jeg- var død.

   Ordentlig arbeide kan jeg jo ikke vente å få, slik som jeg

   ser ut. Jeg vil bare opplyse at jeg ikke er medlem av N. S.

4.  En  eldre mann, ingeniør, ble  av  en heimefront slått så

   han falt overende. Et par tenner var slått ut. Mens han

   lå på marken, sparket heimefronten til ham  så  et par

   ribben ble knekket. Etterpå ble han tvunget til å reise

   seg, gå inn i en bil og være med på å spa opp lik. Ingen

   fikk lov til å hjelpe ham. Han ble senere sendt til Krets-

   fengslet i Bergen.

5.  Fru I. som er tysk  av fødsel,  gikk  pinseaften på vegen

    ved Paradis ved Bergen, hvor hun har sitt hjem. En

    høyesterettsadvokat som kom syklende forbi med sin dat-

    ter skriker så: «Der går det svinet løs ennå!»  Fru I. sier.

    «Hva er det De sier?» Han gjentar og tilføyer: «Men jeg

    skal sørge for at De blir tatt.»

      Et par dager senere ble hun tatt. Høyesterettsadvokaten

    visste altså ikke at enkeltaksjoner var forbudt.  Fru I. er

    et meget stillferdig menneske som alltid har vært passiv.

 6 På Eikelund hendte det en aften at det ble skutt etter

    vakten.  Det ble sendt bud til Hordaland politikammer

    som sendte politifullmektig D. opp. Han kommanderte

    alle ut av sengene, selv en meget gammel dame, fru B.,

    og påbød 4 timers oppstilling i stram giv-akt. Etter 3/4

    time lå der 8 besvimte unge piker som ingen fikk lov til

    å hjelpe.  To av de vakthavende  erklærte  da til D.  at

     dersom han ikke straks avblåste oppstillingen, ville de

    nedlegge sine verv med en gang. D. ga seg så

 7.  Fru S.  skar pulsen  over på seg selv og  barna.  Mannen

     var arrestert.

 8.  Vakten  på Bredtveit tiltalte  sin  avdeling  med  følgende

     ord hver morgen: «Dere rovdyrkvinner, istedenfor at Sta-

     ten skulle fø på dere i 12 år, så skulle dere skytes alle
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    som en for 90 prosent av dere kommer til å sitte år ut

    og år inn.» — De lå 16 stykker på ett .rom, 5 x 6 m, det

    var 3 toaletter til 160 mennesker.

  9  Etter eksplosjonen i Grønnlia ble mange tyskere såret og

     brakt til Akers sykehus, hvor de norske læger ikke ville

     ta imot dem.  Den engelske læge  sa da:  «Jeg tar dem.

     Men dette skal jeg huske når jeg forlater Norge » Syke-

     pleierskene ville ikke arbeide på overtid, men gikk kl. 5.

     idet de sa  de overlot tyskerne til «tyskertøsene»,  som

     var 2 unge NS-piker som arbeidet for de allierte.

 10  En gammel dame, frk. S.,  hadde  under okkupasjonen

     spilt  kort  hos noen bekjente  sammen med en tysker.

     Etter kapitulasjonen ble hun hånet herfor.  Når hun og

     hennes venninne på 75 år, hun selv var 78, gikk på gaten

     ble det ropt «tyskertøser» etter dem. En dag hun skulle

      besøke sin venninne, spyttet to heimefronter henne like

      i ansiktet.  Hun sa da til venninnen  at hun ikke orket

      mere og gikk ut på Bygdøy og druknet seg.

  11  Vaktene på Ilebu har til sine tider forsøkt å terrorisere

      fangene på mange måter. Professor Hoel ble vekket kl

      4 om natten og jaget ned i kjelleren på fengselssykehuset

      oe beordret til å bære ved. Andre ganger kom vokterne

      inn på brakken og rev klærne fra sengene og komman

      derte hele brakken ut til straffe-eksersis.  Det har også

      hendt en gang at vakten er kommet beruset inn og har

      skutt i veggen. - på Bredtveit fikk de kvinnelige fan-

      ger rett som det var midt på natten besøk av heimefront-

      menn som truet med revolver og oppførte seg uanstendig

       mot dem.                           

   12  Mange av fangenes pårørende søker til Majorstua eller

       opp til Røa for å få et glimt av fangene, som har vært

       på utearbeid og kjører forbi. Mange ganger har vakten

       skutt serier av maskinpistolskudd etter kvinner og barn,

       som har stått og ventet i nærheten av Ilebu. Hustruer

       forteller at de mange ganger har kastet seg ned i veg-

       grøften for å søke dekning.                           

   13  Heimefronten ville hente en 66-års dame, fru S., på Høn

       stasion, gift med en NS-mann, for at hun skulle ut og se

       på de oppgravde lik ved Trandum. Dette har for øvrig

       også hendt flere andre steder.                    

   14  En dame som bodde på Stabekk, har en liten gutt på 2

        år  Mannen var arrestert og satt på Ilebu. En dag hun var

        nede i forretningen for å handle og lille Thor satt i vog-

        nen sin utenfor, kom der to damer forbi. De stoppet opp
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    og begynte å spytte på gutten. Da moren kom ut fra for-

    retningen, satt Thor tilgriset av spytt over hele; ansiktet

    og nedover klærne.

15.  Fru A. ble arrestert av en Heimefrontmann som skulle

    arrestere mannen, men da han ikke var hjemme, tok han

    henne i stedet. Hun spurte om han hadde arrestordre.

    Det hadde han ikke, men han hadde revolver. Da de kom

    ned til politiet, spurte damen som skrev ut arrestordre,

     hva hun skulle sette mere enn at fru A. var medlem av

     N. S. Til det svarte Heimefrontmannen: «Sett bare an-

     giver, for det er de alle sammen.»  Hun ble således arre-

     stert som angiver.

16.  Direktør G. ble arrestert  og innsatt i garasje sammen

     med mange andre, hvor de måtte tilbringe natten ståen-

     de.  Direktør G. ble så innsatt på celle i Åkebergvegen,

     hvor han lå på en trebrisk med de største magesmerter.

     Tross gjentatte forsøk lyktes  det ham ikke å komme i

     forbindelse  med  noen fengselsvakt  som tok hensyn til

     hans lidelser. Etter tre døgn gikk det hull på magesek-

     ken. Etter store lidelser fikk direktøren til slutt en mor-

     finsprøyte i fengslet og kom, 30 timer etter at det var

     gått hull på magesekken, til Ullevål, hvor han kom for

     sent til at livet kunne reddes.

 17.  En datter av en professor ble  arrestert som tyskertøs,

     fordi hun hadde hatt tyske bekjente, og de sendte hen-

     ne sammen med en del andre til læge for å undersøke

     om hun hadde venerisk syke.

 18.  Fru H. satt fengslet på Bredtveit og ble en dag kalt ned

     på kontoret, hvor hun ble overrakt et brev fra sin manns

     dødsbo. Hun ante ikke at han var død. Det viste seg at

     mannen som var arrestert før fru H., men kom ut igjen,

     hadde hengt seg i fortvilelse over at hans kone var arre-

     stert, da han trodde hun ville få samme behandling som

      han selv hadde fått. Fru H. fikk nervesjokk og ble helt

     nedbrutt. Hennes sønn satt i fengsel på Ilebu, hvor han

      tilfeldigvis fikk lese om sin fars selvmord,  som  gjorde

      slikt inntrykk på ham  at han to ganger forsøkte å begå

      selvmord. Han ble så sendt på Psykiatrisk klinikk. For-

      leden dag lyktes det sønnen å ta sitt liv ved hjelp av

      veronal.

  19.  Fru M., 62 år, ble arrestert i juni.  3 heimefrontmenn sat-

      te revolverne inn i magen på henne. Hun fulgte med ned

      til  Victoria Terrasse til forhør.  Mens  hun  var der nede

      kommanderte de henne til å vaske golv. Derpå ble hun
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    kjørt til Bredtveit.  Hun var helt passivt N. S.-medlem.

    Hun ble arrestert på en helt anonym angivelse om at hun

    hadde truet med å skyte Kongen. Fru M. hadde aldri hatt

    et skytevåpen i sine hender. Hun satt i 6 uker i fengslet

20.  Frøken L. hadde under krigen fått 3 anonyme kort med

    trusel  om at  hun skulle skytes. Da hun fikk det 3d]e,

    sendte hun alle kortene inn til politiet. Etter kapitulasjo-

    nen fikk Heimefronten se dem og møtte opp i hennes

    hjem og beskyldte henne for angiveri.

21  En ingeniør som har vært ordfører, ble arrestert 12 mai

     og sendt til brakke, hvor han ble syk. Han ble allikevel

     tvunget til å arbeide, bære kull og ved og fyre opp i retts-

     lokalene, bære senger og rydde opp.  Han var 24 timer i

     en celle, hvor der kun var en madrass. Han fikk ikke lov

     til å ta med seg varmt tøy, til tross for at det snedde ute

     Ingen varme, ingen mat i de 24 timer. Dette bevirket at

     han holdt på å få lungebetennelse. Flere andre fikk lun-

     gebetennelse.  En hengte seg.

 22.  Fru Stave, N. S., fikk 1 ½  års fengsel og tap av almen til-

     lit for alltid for å ha vært medlem av Kulturtinget og å

     ha undervist i folkevisedans.

 23  En byråsjef i Rikstrygdeverket hadde i 20 år begått un_

     derslag til et beløp av i alt kr. 240 000.00. Han meldte seg

      inn i N S i 1943 og ble ekskludert i 1944. Dommen lød

      på 5 års fengsel, og fordi han hadde vært medlem av

      N. S., tap av tillit fra nr. 1-4 i 5 år, ikke fordi han var

      bedrager, mens fru Stave fikk tap av almen tillit for be-

      bestandig

  24  De arresterte N. S.-folk har fått sine leiligheter rekvirert.

      Deres eiendeler blir pakket av politiet og plasert l Løs_

      ørevernet. Mange som ble arrestert i mai-jum, har fått

      sine eiendeler spredt til alle kanter og mistet det meste.

      —N S-folk får sine telefoner oppsagt. De mister sine

      stillinger, offentlig  og privat,  får ikke  engang opptjent

      lønn utbetalt. De kastes ut av sine leiligheter. De forføl-

      ges på alle måter.  Det er gått sport i forfølgelsen. Pres-

      sen hisser opp.  Prestene tier stille. Man  skulle tro  at

       gode nordmenn ville reagere mot en slik forfølgelse av

       sine egne landsmenn.  Der skal allerede nå være begått

       ca  300 selvmord eller forsøk på selvmord.  Hva skal folk

       gjøre uten stilling, uten hjem, og overalt nektet arbeider

       En masse fanger er brutt sammen. Først har de hatt

       hele 5 års påkjenning under krigen, og så plasert i fengsel.

   25  Postmester A. ble arrestert først i mai.  Han hadde da
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   sykepermisjon på grunn av astma. Hans tilstand ble be-

   tydelig forverret oppe på Ilebu. Overlægen på Ilebu ar-

   beidet for at han skulle bli sendt hjem. Først da hans til-

   stand så helt håpløs ut ble han sendt hjem.  En tid før

   han forlot Ilebu ble han av vakten kommandert til å kom-

    me seg opp av sengen. Da han ikke orket å etterkomme

    ordren fort nok, ropte vakten: «Se å komme deg opp, din

    fordømte landssviker, ellers skal du få kjenne hvordan

    en tysk støvlehæl smaker.» Han kom seg opp med stort

    besvær, men ble av vakten sparket så han ramlet over-

    ende. — Da han hadde vært hjemme et par dager måtte

    han innlegges på Akers sykehus, da han hadde fått blod-

    byller  over hele kroppen  på grunn av dårlig ernæring.

    Han svevet lenge mellom liv og død. Til denne dødssyke

    mann ble det sendt politivakt. Dette fant lægen der oppe

    for drøyt og fikk vakten fjernet.

26.  Generaldirektør S.  satt  på  Akershus i 4 måneder, hvor

    han hadde det forferdelig. Politiet «glemte» å forhøre

    ham. Han ble endelig overflyttet til Ilebu, overnervøs og

    søvnløs.

27.  Fru N.s datter, som var gift med en tysker og ventet et

    barn, ble arrestert som tyskertøs og hennes ekteskap er-

    klært ugyldig.

28.  Fru B., hvis mann hadde skutt seg 9. mai, ville følge kis-

     ten  til  kapellet.  Pøbel omringet bilen og hånte henne

    med skjellsord. På begravelsesdagen stod en heimefront

     og fotograferte dem som deltok i begravelsen.

 29.  G. D. døde av lungebetennelse i Knappen fangeleir. Han

     klaget over å være syk, men læge ble ikke hentet. Han

     var meget avholdt i sin hjembygd, og så å si hele bygden

     fulgte ham til graven. En av hans naboer sendte en nekro-

     log over ham til «Morgenavisen» i Bergen. Neste dag had-

     de «Morgenavisen» en artikkel med titelen: «Vi. beklager.»

     Artikkelen endte med: «Vi kan bare si at vi dypt bekla-

     ger å ha vært medvirkende til at G. D. fikk en nekrolog

     han ikke burde fått. Vi må betegne det skjedde som et

     hendelig uhell.»

 30.  15 damer ble ført fra Kretsfengslet i Bergen til Espeland,

     hvor de måtte stå i 5 — fem — timer i giv-akt med ansik-

     tet  mot  veggen.  Hvis  de så meget som rørte på hodet,

     brølte Heimefronten og skjøt mellom benene på dem. De

     som besvimte, lot de bare bli liggende. En frue bad om

     lov til å gå på W. C. Dette ble nektet, og hun måtte til

     slutt la det gå der hun sto, til vaktenes store fornøyelse.
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   Damene hadde intet spist siden kl. 7 om morgenen og sto

    der fra kl. 13 til 18. Etterpå måtte de gjennomgå en nøye

    gransking av tøy. Alt av verdi ble tatt fra dem. Omsider

    fikk de litt aftensmat. Vakten drev det som sport å vand-

    re fram og tilbake  mens fangene arbeidet,  lor da måtte

    fangene stramme seg opp i giv-akt hver gang.  Det har

    tidligere vært avskyartikler i avisene  om  at  tyskerne

    tvang fanger til å krype på magen i skitten fra latriner,

    men det viser seg at det samme er blitt gjort nå.

31  To menn, far og sønn, ble arrestert i Bergen 9. mai og

    kjørt ned på Torvalmenningen,  hvor  de ble tatt ut av

    bilen og i 10 minutter måtte stå stille og la seg spytte på

    av pøbelen.

32  Fra en fangeleir på Vestlandet ble alle de kvinnelige fan- 

    ger, også eldre fruer, kjørt til byen på åpne lastebiler for

    å bli undersøkt hos en læge om de led av veneriske syk-

     dommer 

33.  N. S.-medlemmer blir ekskludert av alle foreninger, selv

     «kristelige» foreninger.  Det har også hendt at de er blitt

     vist vekk -fra kirken.                                                 ,

 34  På Bredtveit måtte to damer som hadde forsøkt å flykte,

     sitte i mørkerom i 2 — to — uker. Ganske unge piker er

     satt på enecelle, hvor de har sittet månedsvis uten arbei-

     de, uten lesestoff, uten å kunne foreta seg noe som helst.

     Folk som ble arrestert i mai, har ikke en eneste gang fått

     lov til å motta besøk av sine aller nærmeste.

 35.  Østlandske Blindeforbund nektet hjelp til en blind front-

     kjemper som gjerne ville lære å underholde seg selv.

 36.  Fru B. ble først arrestert på Vestlandet, hvor hun var på

     inspeksjon. Hun satt flere dager i en kjeller, mens pøbe-

     len gikk utenfor og var exhibisjonister. Hun slapp løs og

     reiste til Oslo.  Ble arrestert på nytt, sendt til Bredtveit,

     hvor hun satt i 2 måneder i enecelle. Etter at hun omsider

     kom ut, viste det seg at leiligheten hennes, som hun had-

      de hatt i en årrekke,  da obligasjonsinnskuddet var til-

      bakebetalt, var tatt.  Alle hennes ting var spredt rundt

      omkring. Kostbart servise var lagt ned i en sekk og del-

      vis ødelagt.  Hennes klær var tatt. De som bebodde leilig-

      heten hadde tatt flere ting i bruk. Alt lintøy var vekk.

      Sin forretning har hun også mistet.

  37.  Fru V. og hennes svigerinne sto utenfor Tinghuset for å

      få et glimt av fru V.s mann som var til forhør.  Fru V.

      smilte til ham, hennes svigerinne — som var jøssing —

      vinket forsiktig. Herover ble mengden rasende. De to da-
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    mer søkte å unnkomme, men mengden satte etter dem

    med skrik og hyl, ropende: «Nazisvin. Drep dem, riv

    klærne av dem, kle dem nakne.» Mengden besto av vel-

    kledte mennesker, en russ med russelue såes blant dem.

    De to damer ble skilt under flukten, og mengden satte

    etter fru V.s svigerinne, som fortvilet ropte til mengden:

    «Jeg er jøssing. Jeg bare vinket til min bror.» Hennes

    annen bror kom nå til og søkte å beskytte henne. De løp

    begge nedover Lille Grensegate, forfulgt av den hylende

    mengde, som ropte: «Ta ham også. Han er stripet.» De

    søkte tilflukt på Grand, men her gjorde betjeningen fel-

    les sak med mengden og kastet dem ut.  Endelig fikk de

    reddet seg inn i en politibil, men før den kjørte bort, fikk

    en mann anledning til å stikke armen inn gjennom vinduet

    og lugge henne kraftig i håret.

38.  I Bergen ble en ung pike, som hadde vært forlovet med

    en tysker, satt inn i Kretsfengslet og delte cellie med 3

    piker, hvorav 2 hadde venerisk sykdom.  Alle hadde ett

    fat å vaske seg i, hvori de også måtte vaske spiseredska-

    per.  Den unge pike fikk blindtarmbetennelse i fengslet.

    Hun lå 2 hele døgn og skrek av smerte. Hun ble i siste

    liten kjørt til sykehuset og operert.

39.  En dame, S. H., ca. 50 år, ble mens hun var ute på ar-

    beid og vasket, tildelt flere slag av en heimefrontmann

    over ryggen med en geværkolbe, så hun neste dag måtte

    ligge til sengs.

40.  En bergensk ingeniør, 40—50 år, forteller at kostholdet

     på Espeland var så elendig, at de fant fram råtten speke-

     sild i skylledunkene og vasket den ut og spiste den.  Han

     veide en tid 39 kg. Siden ble kostholdet bedre.

41.  En ung dame, som i april i år kom ut etter flere måne-

     ders opphold på Bredtveit, forteller om den sjelelige tor-

     tur  som finner sted der.  Flere fanger bærer dessuten

     merke etter legemlig mishandling, slag etc.

       Maten er fremdeles dårlig med alt for lite næring i. En

     frue som var syk, beklaget seg over dette til frk:. Feiling.

     Samtidig uttalte hun at hun ville fortelle om forholdene

     på Bredtveit, når hun engang slapp ut.

       Følgen av denne henvendelse var at hun måtte sitte i

     enecelle i flere uker uten at noen kom inn til henne og

     uten at cellen ble rengjort (bøttesystemet eksisterer der).

     Etter lægens ordre skulle hun ha 20 gr. sovemedisin dag-

     lig. Hun fikk imidlertid 3 gange så meget.  I den tilstand

     som dette brakte henne, ble hun brakt til Victoria Ter-

 95

  rasse til mentalundersøkelse.  Men det lyktes ikke å få

  henne erklært sinnssyk. Hennes legeme hadde fullt av

  utslett på grunn av sovetablettene. Fruen var ikke medlem av NS

Blant Varetektsfangene på Bredtveit sitter fremdeles -

   etter 10-11 måneders forløp - flere i enecelle uten ar-

 bleide.  Tuberkulose, tyfus, beri-ben og difteri forekom-

   mer — Under en difteri-epidemi på Bredtveit ble vare

   tektsfanger som ikke hadde hatt difteri, ført inn i sam-

   me brakke hvor epidemien var. Dette hendte i mars

   april 1946

11 kvinner er blitt vanvittige, men oppholder seg frem-

   deles i de drepende forhold.

 De sinnsyke blir holdt   fengslet  og når de er urolige, 

skriker etc., blir de plasert i en mørkecelle. En av dem ble rullet inn i et ullteppe

   og båret avsted som en stokk av 2 mann. De magre, nak-

keben stakk ut. Det gjorde et uhyggelig inntrykk på de

 øvrige fanger. Mørkecellene er to trekasser, som er opp-

 ført nede i kjeleren.  De går under navn av «Patenter

 da luften blir fornyet kunstig. I garasjen ligger lager av

 klor som angriper øynene. En av de øvrige  fanger tok seg

 av en sinnssyk da hun kom ut avmørke.cellen„,Negleni

  på føttene var vokset ut til rene klør og hun stinket på

    grunn av vanstell. Fangen hjalp henne, fikk klippet neg-

    lene og stelt henne.

42.  Grov mishandling på Ilebu.

      I siste halvdel av mai 1945 var gårdbruker M. H.i ar-

beid på   appellplassen. Han er en eldre mann og noe tung-

 hørt. Vokteren skrek en ordre til M. H. som denne ikke

 oppfattet.  Herover ble vokteren oppbrakt.  Han  tvang

  M. H. til å innta rett-stilling og tildelte ham deretter  9

 ni — slag i ansiktet og venstre side av hodet. Slagene

 ble gitt med høyre hånd og av all makt.

  M H ble etterpå undersøkt av fangelægene. Han blødde

 de fra nesen og venstre øre.  Venstre øye var igjengrodd

  og blåsort av farge. Venstre kinn- og kjeveparti var sterkt

  oppsvulmet og av blåfiolett farge. Øremuslmgen på venst-

  stre side var oppsvulmet og istykkerslått. Øregangen var

  fylt av blod, idet denne også var ledert. Hørselen ¨på

  venstre øre var dårlig i lang tid etterpå. - M. H. s ansikt

  var forandret til det ukjennelige i lang tid, og han hadde

  besvær med å tygge maten.

  Det ble opplyst at vokteren het Skedsmo.
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      Saken ble rapportert til fengslets ledelse, som ikke fo-

    retok seg det ringeste for å hindre fortsatt mishandling

    av fangene.

43.  N. S.-biskop F. H. ble beordret til å sope fortauet uten-

    for kirken da menigheten gikk til kirke. Han sitter nå på

    Sannerud asyl. Han har ikke tålt påkjenningen i fengslet.

44. Fru F. satt på Bredtveit. Da hun var ute på arbeide, ble

    hun tross sine protester tvunget til å flytte et tungt skap.

    Hun forløftet seg, fikk blødninger og måtte underkastes

    en mageoperasjon. Etter denne har hun lidd av svimmel-

     het og har besvimt oppe på Bredtveit. Siste gang våknet

     hun på Ullevål sykehus, da hun hadde slått seg så hun

     hadde fått hjernerystelse.

45.  En 29-årig kvinne kom til Bredtveit fra Akershus.  Hun

     hadde hatt det så fryktelig der at håret var blitt hvitt

     ved tinningene. På Akershus hadde fangene gymnastikk

     hver morgen.  Denne gikk i et sterkt tempo, for sterkt

     for henne som var slapp av underernæring.  Hun løp ikke

     fort nok, og en av vaktene kom etter henne og slo henne

     med geværkolben over ryggen så blodet silte. Hun var

     satt i fengsel fordi man mistenkte henne for å ha hjulpet

     en tysker til å flykte. Hun var helt uskyldig, og man måt-

     te slippe henne ut etter 7—8 måneders fengsel (med øde-

     lagte nerver og omtrent hvitt hår).

     Akershus.

       Det hendte at fanger ble puttet inn i avlusingskjelen,

     som ble oppvarmet til 65 grader. Da ble ofrene dratt ut

     besvimt.

       Fangene måtte stå på tå hev mot veggen med en fyr-

     stikk holdt fast med nesen mot veggen. Hvis de slapp fyr-

     stikken ble det spark og slag.

       En tysker, tidligere kontorist på Reichskommissariat

    _som bare hadde .et par korte .benklær på seg, måtte åle

     seg igjennom en knotthaug så han ble helt .blodig. .Der-"

   • etter lang springmarsj, og så ble han puttet inn i en av-

     lusingskjele hvor dampen.ble satt på til over 60 grader.,

     Man kunne høre små pip fra den~innetengte mann som

     et barns pip.  Da de slapp ham ut, var han Ikke bevisst-

     løs, men snurret rundt som en snurrebass og pep som et

     barn.

       Det var S. fra Halden som passet avlusingskjelen og

     som har fortalt om pipene. De som plaget tyskerne var

     nordmenn.
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46.  Kvinner som ble fengslet de første dager, ble satt med

    nesen mot muren, mens Heimefronten sto og fortalte dem

    hva de skulle .få gjennomgå. En av vokterne ropte til en

    annen, at han måtte skynde seg, for det var mange som

    skulle plaffes ned i natt.

47.  I mai måned i fjor like etter kapitulasjonen hadde fru M..

    stadig besøk av Heimefronter.  Da hun en gang var så

    frekk at hun protesterte mot noen løgnaktige beskyldnin-

     ger, ble fru M. og hennes datter arrestert. De ble ført til

     Rådhusgaten 17 og plasert i kjelleren, et innelukket langt,

     smalt rom. Her ble de sammen med en NS-mann plasert

     på en benk. Så begynte vakten å skyte på en oppstilt

     Quisling-figur.  I hele 4 timer suste kulene forbi hodene

     deres.  Men de fikk jo lov til å stikke fingrene i ørene,

     «for,» som en av «befrierne» sa, «det har hendt at trom-

     mehinnene har gått på folk». Slik de håndterte sine vå-

     pen er det et under at ingen av dem ble skutt. Deretter ble

     de forhørt på tysk Gestapo-manér med nesen mot muren

     og køllesvingende forhørere. De fortalte dem at de skulle

     skytes, først i bena og så oppover, og fru M.s datter skul-

     le dessuten få kalde bad.  Etterpå ble de sloppet ut.  På

     hjemvegen, de slapp så sent ut at det ikke gikk noen trikk,

     traff de en av de brunkledte fra England.  Han tilbød å

     følge dem hjem, og etter dagens opplevelser var de glad

     over å få politifølge.  Han presenterte seg ikke og raste

     over nazistene og trakk til slutt sin revolver og sa at alle

     nazister  skulle  skytes.  Videre forlangte han at fru M.

     skulle gå hjem, men hennes datter skulle bli med ham

      hjem mot betaling om natten. Han truet med arrestasjon,

      hvis de ikke oppfylte hans ønske. Utenfor Scala sto flere

      politimenn. De to kvinner ropte om hjelp og forklarte seg.

      Prakteksemplaret forsøkte å lyve en hel del på dem, men

      politiet forsto at han løy, og de fikk gå hjem.

  48.  Uttalelse av fangevokter på Bredtveit:  «Smiler De, skal

      De komme i mørkecelle. Vi har midler som vi ikke har

      tatt i bruk.»

  49.  Avlusing på Ilebu.

        Flere NS-kvinner fra gode hjem  ble kommandert av

      Heimefronten til å ta skjørtene opp og buksene ned, hvor-

      etter de «fordømte tyskertøser» ble sprøytet med luse-

      pulver i skrittet av de unge guttene uten å kunne gjøre

      motstand.

        Flere NS-kvinner måtte stå i 4 timer med nesen mot

      veggen på Ilebu og med maskingeværer i ryggen, mens
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    Heimefronten truet med å skyte dem, de visste bare ikke       '

    om de skulle gjøre det med en gang.

50.  Ifølge  «Morgenposten»  for  13de april i  år uttalte Olav

    Borgi etter domsavsigelsen bl. a.:         '

      Jeg håper at pinen må bli kort. Jeg har hatt litt av et

    helvete i 3 ½  år under okkupasjonen. Det siste og verste

    var i fengslet nå etter «freden».  Ikke fra betjeningens

    side.  Den opptrådte korrekt.  Men vi hadde noe som het

    Hjemmefronten. En dag jeg tok av meg, var det ikke et

    sted på min kropp som ikke var gul eller blå;, og hendene

    mine var bare kjøttdeig etter spark og slag med maskin-

    pistoler.

51.  Under  Maggie  Andersen-saken  hadde  «Morgenbladet»

    28/2—46 bl. a. følgende referat fra rettsmøtet:

      Slutten på Seufferts vitneprov har en nokså overras-

    kende vending. Lagdommer Cappelen går sterkt inn på

    vitnet for å få vite om han har noe personlig utestående

    med tiltalte som kunne gi ham grunn til å ønske henne

    dømt. Vitnet svarer nei og hevder samtidig at han er blitt

    truet til å fortelle det som står i politirapporten.

      — Er De blit truet? spør lagmann Solem tvilende.

      — Naturligvis.

      — Nei, det er slett ikke naturlig nå til dags. Hva ble De

     truet med?

       — Det vil jeg ikke si ennå.

       — Jo, det må De kunne si.

       — Jeg ble slått og vekket opp igjen med vann og slått

     igjen av to engelskmenn og to nordmenn.

       Disse  uttalelser  ble  fremført med voldsomme fakter.

     Solem lover at dette skal bli undersøkt.

 52.  Under behandlingen av saken mot 3 tyske politimenn had-

     de «Dagbladet» den 18. mars bl. a. følgende referat:

       Bruns kom også inn på tiltalebeslutningen og sa at det

     han anklages for, foregår fremdeles på Akershus. Her er

     han og hans kamerater blitt slått og mishandlet av nord-

     menn. Når han var med på skjerpet forhør, var det all-

     tid  etter  ordre.  Disse nordmenn, handler fullstendig på

     egen hånd.

   I en artikkel i «Skiensfjordens Presse» 4. august 1945 min-

 ner prost Henrik Seip om Grunnlovens paragraf 96, hvori det

 heter:  «Ingen kan dømmes uten etter lov eller straffes uten

 etter dom. Pinlig forhør må ikke finne sted.»

   I samme forbindelse beretter prosten om to varetektsfan-

 ger på Skiens-kanten som ble grovt mishandlet i fengslet for
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å framtvinge en tilståelse. Det var således ingen tvil om at

«pinlig forhør» hadde funnet sted.

  Fvlkeskommandoen benekter heller ikke dette. Men hva

deretter prostens mening gjør det hele enn —— graverende

er at Fylkeskommandoen finner saken helt i sin orden_

   «De 'kan gjøres oppmerksom på .at det , angjeldende for-

hold fant sted umiddelbart etter krigens avslutnmg, og at det

 fortsatt hersket en slags krigstilstand i landet. Vi mener  av.

 den grunn at behandlingen fullt ut var på sin plass,» sier Fyl

 keskommandoen ordrett.                      

   «Altså» - bemerker prost Seip - «når det..herskerker krigs-

 tilstand eller «en slags krigstilstand»  er det etter Fylkeskom

 mandoens mening fullt ut på sin plass å bruke mishandlmg

 for å framtvinge tilståelse. Det gjør meg meget ondt å måtte

 si at Fylkeskommandoen  etter min mening  med denne  ut

 talelse klart og tydelig går inn for at Gestapo-metoden er be-

 rettiget, når det hersker krigstilstand.»

  Mangfoldige andre eksempler på mishandling av politiske

varetekstfanger - ikke minst på Akershus - kunne nevnes.

Alle navn kan om ønskes oppgis.                

  Våre fengselsmyndigheter er forlengst gjort bekjent med de

tilfeller mishandling som er nevnt i denne brosjyre uten

at de såvidt vites, har tatt skritt til å bedre forholdene. Det

var denneomstendighet som bevirket at fant å burde hen-

vende oss direkte til Stortinget i håp om bistand fra «Folkets

kårne». Så meget merkeligere finner vi derfor nedenstående

 opplysninger i «Dagbladet» for 15. april i år

.        

   Bladet hadde henvendt seg til ekspedisjonssjef Gløersen i

 Fengsesstyret, som uttaler at han ikke tror det har forekom-

 met  mishandling i noen av fengslene etter frigjørngen.

   Gløer-Johansen, sjef for Akershus Landsfengsel, uttaler

   .”Jeg har også hørt om disse uttalelsene til Bruns og Schu-

 bert og Clements. Men det har ikke forekommet tortur eller

 mishandling i min tid på Akershus. Jeg har ikke fått en ene-

 este klage  fra noen fange.

Og ifølge medelelse til pressen den 14/5 i år berologer stats-

 advokat Lyng den norske almenhet med at «det ikke er kom^

 • met fram noe tegn på mishandling av fanger i norske fengsler

 etter kapitulasjonen. Ingen skulle mere glad enn vi om dette var sant.

  Men dessverre — — —•

Forts Del V side  100
Del V side 100 til 164.
100                                         

             Noen bemerkninger av M. S. 

Vi betenker oss ikke på å betegne tilstander som de vi har anført en rekke eksempler på, som uverdige og en skam for land og folk. Var det ikke forhold som de her nevnte vi kjem-

pet mot under okkupasjonen, var det ikke forhold som disse vi fordømte og fordømmer på det sterkeste, og er det ikke for hold som disse som nå avsløres i våre rettssaler og kvalili-          :

serer de skyldige til de alvorligste straffer?                              .

Og så kan slikt nå forekomme i det rettssamfunn vi skryter

av å være kommet tilbake til, og det til og med uten at de ansvarlige trekkes til ansvar.

De skyldige her er ikke bare utøverne av de ulovlige handlinger, men også de personer  som har unnlatt og unnlater å foreta det som er nødvendig for at lovlige tilstander kan etab-

leres — også i våre fengsler og konsentrasjonsleirer.

De uverdige forhold må avdekkes, og det må Stortinget sørge for. —

Vi tillater oss herved å anmode om at det øyeblikkelig blir nedsatt en undersøkelseskommisjon til gransking av forholdene.

Det ville være å ønske at en sådan kommisjon samtidig ville undersøke grunnlaget tor de klager som fra tid til annen kommer fra endel  forsvarsadvokater for politiske fanger.

Disse klager går ut på at forsvarets vitner undertiden får en sjikanøs behandling cg at advokatene selv av retten på forskjellige måter blir handikappet i sine forsvarsbestrebelser.

Det blir også fra forskjellig hold antydet at de passive NS-medlemmer som nekter å godta forelegg — dvs. vedta pengebot og erklære seg straff skyldig —' av angjeldende myndig-

heter undertiden blir truet med at staffen skal bli betydelig strengere, hvis de lar det gå til rettssak.  Vi vil i det lengste håpe at disse klager ikke er beføyet, men det ville unektelig

berolige  almenheten  om  en  eventuell granskingskommisjon kunne overbevise oss om at så var tilfelle.          M. S.

Advokat G. B. Dreyer skriver i slutten av et privatbrev:

                                  Stavanger, 31. juli 1945.

Jeg håper at myndighetenes oppmerksomhet er henledet på de etter min mening helt uverdige og ulovlige forhold som til dels selvbestaltede vaktmannskaper utøvet.  Det gleder meg videre å kunne meddele Dem at Kriminalpolitiet, Landssvikavdelingen, har uttrykt sin tilfredshet med min aksjon, idet heller ikke politet fikk blande seg i forholdene på Solberg.
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Dette er nå ordnet slik at politiet har overoppsynet, hvilket ga-ranterer lovlige forhold.                 

Ærbødigst

G. B. Dreyer (s<ign.).

                     ANG. RØDE, KORS.

I «Aftenposten» (mandag 31. desember 1945) er referert en rettssak mot en Røde Kors-søster fra Evje i Setesdal for overtredelse av Landssvikanordningens prg. 3, jfr. prg. 2, l og 4,

for at hun som Røde Kors-søster tjenstgjorde først i Den norske legion og senere i Tyskland inntil 7. mai 1945. Hun ble idømt flere års fengsel.

Nobels fredspris ble utdelt for 1944 og 1945. Den første gikk til  Internasjonale Røde Kors,  og  presidenten, Max Hubert, uttalte ved utdelingen bl. a.:  «Vårt arbeid er helt

humanitært, vi har ingen fiender, men arbeider for alle.» En sykesøster av Røde Kors arbeider derfor ikke bare i_fred men også under krig og særlig da for såvel en vennligsinnet nasjon som for en fiende. Det er hennes oppgave under det dertil forpliktende Røde Kors' merke.

 Røde Kors er:                         
1  En organisasjon som arbeider under den opphøyede  internasjonale humane tanke, brorskap mellom nasjonene og hjelp til syke og nødlidende i fred som i krig, til venn som fiende.

2 Og videre med forpliktelse som Røde Kors-søster å yde hjelp og tjenester til syke, sårede og nødlidende ved frontene, uansett venn eller fiende.

Dette har vært alminnelig anerkjent mellom siviliserte nasjoner og pått inn i folks bevissthet. Men ovennevnte, domsresultat taler et ganske annet språk, og vårt folk vil nå spørre

med undren: Har vi tatt så grundig feil i vår mening om det Internasjonale Røde Kors?  Det er klart at sådanne rettslige avgjørelser etterlater tvil.

Det ligger nær å spørre: Er det virkelig skjedd et overgrep mot Røde Kors' ånd, lover og bestemmelser? Spørsmålet har almen og aktuell interesse, og vi håper at Røde Kors vil gi et

tilfredsstillende svar.

  Kontorsjef ved Kristiansand Elektrisitetsverk, Olaf Rueness,

skriver i «Agder Tidend» l. oktobsr 1945:

  Hva bør vi gjøre? Ja, hva bør vi ikke gjøre? — Vi bør ikke dømme etter en lov som ikke stemmer med folkets, det okkuperte folks, rettsoppfatning. — Gjør da ikke Landssvikloven

det? — Nei, ikke med de nøkterne, tenkende norske kvinner
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og menns rettsoppfatning. Vi kan ikke anerkjenne en lov som ikke tar gjyldig hensyn til vanskelighetene, forvirringen og usikkerheten hos et folk som i over 100 år ikke har vært i

krig. Og som ikke kjenner reglene for et land; i krig eller for et land under okkupasjon.  Ja, som ikke engang visste med sikkerhet om landet var i krig eller ikke. Etterhvert er for

holdet oppklart for oss, de hemmelig informerte, men selv idag strides de rettslærde. — Vi kan ikke anerkjenne en lov som ikke var kjent på det tidspunkt da handlingen fant sted.

Det alt overveiende antall av Nasjonal Samlings medlemmer var hederlige og bra mennesker. De var medlemmer av overbevisning og tro. De ble styrket i sin tro av ensrettet og

pågående propaganda. En propaganda som bare kunne møtes av en hemmelig, underjordisk propaganda som neppe nådde fram til dem som kunne trenge det mest. Man bør jo ikke

handle imot sin overbevisning eller imot sin samvittighets

bud. —

Det er en avgjort forskjell på det krigførende Norge og det Norge som ble okkupert. Er motstanden ebbet ut i landsdel etter landsdel og okkupasjonen ble et faktum, opp-

hørte krigstilstanden her. Til slutt var kun det utflyttede Norge i krig, senere sammen med den underjordiske hjemmefront.  Det  var bare et fåtall norske menn og kvinner som

førte krig. Den  store masse av det norske folk samarbeidet med okkupasjonsmakten, mere eller mindre frivillig. Dette er sannheten..

Men hva bør vi da gjøre?

Vi bør slippe dem ut. Alle som sitter for sin tros skyld. Alle som ikke har kollidert med noen av den borgerlige straffelovs 435 paragrafer. — Det ligger i rettens hånd, eller Stor-

tingets.

Vi behøver ikke å frykte dem. — Ikke mere enn katoliker, kommunister eller dissentere.

Men frontkjemperne? — Frontkjemperne. — Hva er en frontkjemper? — En mann med mot og offervilje. — Til skade for sitt land og folk?

Vi har ikke lov til å tro det. Han tok feil. Han var villedet. Han er å beklage. Han kom

på den gale side i kampen Tyskland mot England. Tysklandsnorge mot Englandsnorge.

Idé mot idé. Frontkjemper mot frontkjemper. Er han en forbryter? Han var for sine en helt  For en tragisk skjebne. Han ville dø for sitt land.
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Utdrag av brev fra sogneprest A. G., dat. 3/3—46:

Da krigen brøt ut var jeg residerende kapellan i H., hvor jeg ble ansatt etter å ha vært prest ca. 14 år i Finnmark: Sør-Varanger og Hammerfest.                         .  .

I Sør-Varanger opplevde jeg i årene 1918-23 bolsjevismens fare på nært hold. Ved en begravelse på Kirkenes fra kirken— som ikke var ualminnelig den gang — ble det båret inn en

fane med inskripsjonen: «Ned med tronen, alteret og pengeveldet». Da jeg påtalte dette, reiste det seg en storm av forbitrelse som vant gjenklang ned til Kirkedepartementet  Jeg

måtte avkreves en forklaring, og var så heldig å få et fotografi av fanen ved dens innvielse  en liten gutt og en pike på hver side av fanen som ble holdt av formannen i Folkets Hus.

Ikke et ord hørtes siden fra Kirkedepartementet. Under hele krigen har jeg ment at det var riktig å være loial mot statsmaktene.  Rom. 13 flg.  Kont. professor Odlands

forklaring  Løgn — såkalte «hvite løgne» kan aldri legaliseres  Gud har ikke bruk for våre løgne.  Sabotasje og mord, etter at hæren har nedlagt sine våpen, er uverdig kampmåte

som bare fører ned i dypere ulykke for sivlbefolknmgen Tenk om bøndene skulle ha sabotert, ville vi da ha fått det bedre, eller ville det på minste måte hindret tyskerne i å ta

det de hadde bruk for? Eller hvordan ville det sett ut her om storparten av befolkningen var rømt til Sverige, England eller.  Derfor oppfordret jeg under hele krigen folk til å holde

seg i ro. Da ville ikke noe vondt hende dem.

Den forakt for kirken, nei prestene, som nå gror blant NS-

folk er grenseløs. Ingen av dem hadde drømt om at det skullegå slik  Jeg kjenner såpass mange av dem og frontkjemperne at jeg vet hva der bor i dem. Staute kvinner og menn! som

trodde på en nasjonal gjenfødelse av vårt folk. Og nå er de dømt som «landssvikere».

Hvem er landssviker, de som rømte sin veg eller saboterte, eller de som ble igjen og mettet sultne munner?

Hva foregår nå i Tyskland? I Øst-Preussen deporteres all mannlig ungdom fra 18—45 år til Russland. Jeg er tilbøyelig til å tro at den propaganda som har vært

drevet mot tyskerne, har fått folk til å tro at skal det bli fred på jorden, må helst alle tyskere utryddes. For sent vil man oppdage feiltagelsen.
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  Når jeg nevner dette er det fordi jeg har en bestemt følelse av at Nasjonal Samlings folk også skal straffes: for tyskernes synder.

  P. S.

  Jeg har ikke vært medlem av NS.

  Jeg har ikke skrevet dette med tanke på meg selv — det ville være en stor skuffelse om De ville mene det — men for om mulig å støtte opp om Deres forsøk på en rettferdigere be-

dømmelse av NS-folk og frontkjempere.

                                                     A. G.

  Av et privatbrev, datert juni 1945, fra en norsk ingeniør,

bosatt i Amerika:

Jeg sendte et brevkort til Ellen for noen uker siden, men så fanatiske  som  de styrende i Norge nå viser seg å være, skulle det ikke forbause meg om det ble konfiskert.  Ja, det

er sørgelig å se hvordan folk i Norge nå gir etter for «the mob spirit».  Amerikanske  aviser  melder at  de nå har arrestert 16 000 NS-medlemmer og at de akter å arrestere i alt 40 000.

Da jeg leste det tenkte jeg: Jo verre dess bedre, for en slik behandling av et politisk minoritetsparti er i den grad en uhyrlighet at dumheten i det snart må gå opp for dem. De

geberder seg som de alene satt inne med all anstendighet og moral; som om. det var en forbrytelse å tro at Tyskland var bedre skikket til å være den ledende nasjon i. Europa enn

Russland eller England. De svelger helt den engelske propa ganda at krigen var en kamp mellom rett og urett, dyden og lasten,  som om slike begreper hadde noen menmg i forhold

mellom nasjoner. Den eneste moral «de store» handler etter er <;might is right»,  og det viser seg jo nå.  Det har rett og slett vært en kamp om verdensmarkedet, og det har Tyskland

ikke lagt skjul på. En kan beskylde tyskerne for mange ting, hyklere er de iallfall ikke.

Jeg har den tro til Ellen at hun ikke angrer på det valg hun engang har truffet, selv om hun nå får lide for det. (Elle satt  da  i fengsel som «landssviker».)  Om hun. på forhån  hadde visst hva utfallet ville bli, ville hun i ethvert fall ikke valgt den annen side for sin personlige fordels skyld. Bevisstheten om  at hun har gjort  hva hun i sin samvittighet

anså for det rette, vil sikkert nå holde henne oppe. Og som Bjørnson engang skrev:  «Enhver, Gud setter ene, han selv

er mere nær.»
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                    Menneskejakten.

                («Vårt Land», 23. mars 1946.) .

Rettsoppgjøret går sin gang, men i dets spor følger en rekke fenomener som det er på tide at det reises en sunn reaksjon mot. Vi sikter først til utartingen i den uansvarlige jakt etter

syndere som stadig foregår og bringer ødeleggelse og forderv over mange skikkelige mennesker. Det har utartet til et angiveri i stor stil  og  på det aller løseste grunnlag.  Den kan

bare forståes på bakgrunn av oppmagasinert hat og bitterhet gjennom de fem lange okkupasjonsårene. Og på bakgrunn av den alles mistillit til alle som da under rettsløsheten og ter-

rorveldet grodde fram som ugress. i den norske folkeåkeren. Løse rykter og vake antagelser tilsatt en passe porsjon korsfest-mentalitet går fra munn til munn og blir til slutt sikre fakta og politianmeldelser.  Så blir det en «sak» av det med forhør og gransking.  Et uskyldig menneske blir skandalisert og kanskje ødelagt, og det er skapt ny bitterhet i vid omkrets.

På en nyttårsenquéte om hva som hadde vært den største skuffelse  i det første frihetsåret,  svarte Bergens kjente og ansette ordfører, rektor Asbjørn Stensaker: «Den menneske-

jakt som drives i Norge nå.»  Denne  mennesker akten er en utglidning som ikke bare er uverdig en rettsstat og et kulturfolk, men det kan komme til å skandalisere helt vårt retts-

oppgjør og bli en landsulykke. Motivene for disse angiverier og forfølgelser er ofte meget lavtliggende. Det er ofte folk med dårlig samvittighet som søker å dekke seg selv ved å

angripe andre.  Det kan derfor ofte være like stor grunn til først å granske anmelderne  og ganske særlig deres motive  før rettsapparatet tar fatt på de anmeldte.  — — —

Alle aviser har i denne tiden mottatt bunker av innlegg til forsvar for landssvikerne og med til dels sterkt følelsesbetonte angrep på rettsoppgjøret.  Blant disse har vi plukket ut et

enkelt som gjengis nedenfor.  Artikkelen er tatt inn fordi den er skrevet i en saklig tone  og antagelig gjengir det syn som de mange mindre landssvikere har på sin sak. Også den siden

har et rettferdig krav på å bli hørt. Vi har valgt å la den stå for sitt eget subjektive verd uten kommentar.

«La meg først få opplyse at jeg er siktet for landssvik og har sittet i varetektsfengsel i vel 9 måneder. For tiden er jeg løslatt og venter bare på at min sak skal komme for retten.

Ytterligere opplysning om min person er unødvendig, da dette
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ikke skal være et defensorat for meg personlig, men et forsøk på å gi svar på spørsmålet om hvorfor og hvordan vi er kommet i denne stilling. Jeg taler her på vegne av det over-

veiende flertall av «landssvikere». Tar jeg feil i at mange av dem som er utenfor piggtråden har interesse av å høre et ord direkte fra dem som er innenfor for muligens a forstå oss

bedre og bedømme oss rettferdigere enn de fleste gjør i dag?

Landssvik og det synonyme begrep landsforræderi er en av de styggeste og svarteste forbrytelser et menneske kan begå. Det inneholder nemlig eller medfører iallfall så mange andre

umoralske handlinger — løgn, falsk, lettsindig spill med menneskeliv og samfunnsinteresser,  kanskje endog med landets selvstendighet og folkets velferd — at det kan ansees som en

generalnevner for alle  disse umoralske tilbøyeligheter og handlinger. Jeg tar derfor ikke i betenkning å si at en person som på denne måten selv setter seg utenfor fellesskapet

med det folk, han er en del av, fortjener å slettes ut av dette folkefellesskapet ved å isoleres fra det samfunn han har fornektet, inntil han på en eller annen måte kan bli rehabilitert

til  gjenopptagelse  som  samfunnsmedlem.  Så  alvorlig  en forbrytelse anser jeg landssvik å være. Men da er det også forbundet med et alvorlig moralsk ansvar å sikte en medborger

for landssvik, enda alvorligere å dømme ham på forhand som en sådan, før det ved en upartisk og forsvarlig rettsavgjørelse er til fulle godtgjort at han virkelig er det.

Hvis jeg kunne få inn i mitt hode at jeg er en sådan landssviker, måtte jeg spytte meg selv i ansiktet, hvis det lot seg giøre, og jeg kunne ikke se et annet menneske fritt i øynene.

Jeg har derfor i de 9 måneder jeg har tilbrakt i varetekts-

fengsel, uten opphør dag og natt prøvd meg selv, mine motiver og mine handlinger, hele tiden ansikt til ansikt med den allvitende Gud, for hvis domstol jeg hver dag kan vente å bli stillet.  Resultatet av mine selvprøvinger er at jeg ikke kan erkjenne meg straff skyldig som landssviker.

Svik kan aldri skje ubevisst. For at en handling skal kunne karakteriseres som svik, må den være begått forsettlig og med vilje, i den hensikt å svike for på en eller annen måte å

dra en personlig fordel  eller tilfredsstillelse av sviket  på andres bekostning. En som av uvitenhet eller vanvare setter fyr på et hus og kanskje dermed svir av en hel by, kan med

god grunn klandres og straffes for uforsiktighet, men ikke for assuransesvik, hvis det ikke har vært hans henszkt å snyte assuranseselskapet eller baketter søker å dra uberettiget for-

del av brannen.
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På samme vis er det mine motiver for å gå inn i Nasjonal Samling som avgjør om jeg er landssviker eller ikke, og om jeg med rette kan stemples som en sådan.

Selvsagt kan jeg ha handlet feil i meget og mangt vært overbevist om riktigheten av synsmåter som ikke  har holdt altså  dannet  meg  en  ærlig  overbevisning  på  et  sviktende

grunnlag, f. eks. en mangelfull bedømmelse av Tysklands hen-sikter og evne til å gjennomføre dem, og Norges utsikter i en krig mot Tyskland eller et forbund med det. Etter okkupa- sjonens opphør er det kommet for dagen atskilt som kan sette annet lys enn for fem år siden, og  ingen da hadde kjennskap til, hvor gjene nå opptrer som de der visste og bedømte alt riktig på forhånd. Jeg ser nå ting jeg i dag kunne ønske gjort på en annen måte er helt  unnlatt

De feil jeg således kan ha begått i god tro og i den beste, hensikt av verden, tar jeg selvsagt følgene  av uten å mukke Men landssvik er jeg ikke skyldig i, om jeg blir dømt til den

strengeste straff av landets høyeste rett.Hva var så hovedmotivet for meg og det helt overveiende

flertall av NS?  Det er det samme som det jeg tror drev flerheten av våre politiske motstandere: Viljen til å berge det som berges kunne av Norges frihet og selvstendighet på den

neg den måte som for oss fortonet seg som den eneste fremkommelige  sider de daværende omstendigheter: Oppslutning om NS Vi mente at det var bare to ting å velge mellom: en

suveren stat ved Tysklands side i et forenet Europa, eller et protektorat eller guvernement under Tyskland i likhet Böhmen., Mahren og Polen. Valget kunne -da ikke være tvilsomt for noen norsk mann eller kvinne. Noe tredje alter nativ kunne vi ikke se etter det forløp krigsbegivenhetene_ toki Polen, Frankrike, Nederland og Belgia, Danmark og Norge i 1940-42 Det var først og fremst Norges sak vi gikk inn for.Det var for Norge våre frontkjempere kjempet og falt på Øst-

fronten.  Og for Norges skyld ønsker vi av ganske hjerte at de som nå har overtatt styringen av det norske statsskip - etter anvisning av de «3 store» - må ha mere hell med seg

enn vi fikk. Enden på det hele ser vi imidlertid ikke ennå_Det ser smått ut, synes det meg, med den Norges samling som er den første betingelse for Norges frihet.     _

Vi stirret oss imidlertid ikke blinde på et isolert Norges snevre interesser.  Vi var overbevist om at et uavhengig og sterkt Europa bare var mulig i en eller annen form av et foren-

enet Europa med det stortyske rike som det naturlige mdt-punkt og den førende stat i forbundet. Nå er Tyskland slått
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ut.  Tiden  vil  vise  om det kan bygges opp et nytt. og bedre Europa uten Tyskland.

Ut fra disse grunnmotiver fulgte med logisk nødvendighet tilslutningen til NS og de ofre og handlinger som dette krev-de av oss.

Det avgjørende for meg og mine meningsfellers vurderin gav denne tilslutning og disse handlinger er våre motiver. De vet vi var rene, ærlige og norsksinnede, bortsett fra en liten

brøkdel, hvis motiver var mer eller mindre blandet med egoistiske interesser, og som ikke har kunnet dekke over sin vir-kelige karakter.

Men motivene synes også å spille en avgjørende rolle for våre anklagere og dommere.  De anstrenger seg iallfall —etter avisreferatene å dømme — av all kraft for å dra vår ær-

lige  vilje  og gode tro i tvil og  «bevise» at vi er helt igjen-

nom amoralskesiale og upatriotiske uslinger, som bare fortjener forakt, hat og hevn, elendige lus på samfunnskrop-pen.  Jeg ser i dette en, måskje ubevisst, innrømmelse av at

det juridiske grunnlag for de strenge straffeutmålinger ikke fører fram, hvis de ikke kan underbygges med en moralsk fordømmelse. Hvor de ikke kan bevise vår umoralske habitus,

bevisbyrden påhviler jo anklageren,  der søker de iallfall å gjøre våre motiver så tvilsomme som mulig, og dommerne går ofte anklagerne en høy gang i å avsvekke momenter til vår

fordel  til  det  motsatte, — hvis en skal tro referatene.  De glemmer lovens ord om at tvil skal komme de tilfalle til gode, og utnytter dem til vår skade.

Hvorvidt det demokrati som nå har makten i Norge (så langt de «3 store» tillater) makter å realisere den Norges frihet og lykke, som også var vårt mål, vil framtiden vise. Vi ønsker dem lykke til. Og fikk vi lov til å være med, ville 90 prosent av oss gjene stille oss til tjeneste for landets og folkets velferd innenfor den ramme som nå er trukket opp. Såpass har jeg lært av mitt daglige samkvem med «landssvikere» i tre av landets fangeleirer. Vi settes imidlertid utenfor

for 10 år eller lenger. Alle 60 000 med familier er gjort til en pariakaste uten borgerrett, uten rett til hus og eksistensmuligheter, .uten frihet  og uten ansvar.  Alle «gode nordmenn» er

imot oss. Hva er da natur ligere enn at vi «landssvikere» slutter  oss tettest sammen,  og at vi for hvert år i fengsel og straffarbeid ikke  blir mer  bløtgjort, men tvert imot mere

«hardkokte», mer sammensveiset med samlet front mot dem som nå danner samlet front mot oss.

Det er en farlig sak med vold og makt, per fas et nefas, å
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stemple folk som farlige forbrytere som ikke er det av sinne-lag. De kan bli det.  Er det så vanskelig å forstå at en uklok rettferdighet er en annen form for urettferdighet?

Jeg har skrevet dette med den mulighet for øye at en og annen vil og kan forstå litt av det som har rørt seg og i dag rører seg i oss «landssvikere». Uten forståelse til og fra begge

sider blir det aldri bygd bru mellom dem som kalte seg gode nordmenn og dem som i dag nektes norrmannanavnet.

                                                                  A. H.

                          Folkets rettsbevissthet.

                          («Buskeruds Blad» 25/3 1946.)

                      Av sokneprest Ey&tein Paulsen, Modum.

Ved rettsoppgjøret med NS er det helt siden freden og friheten kom tilbake til stadighet blitt henvist til «folkets rettsbevissthet».  Stortingsmennene stemte alle på noen ganske få

unntakelser nær for innførelse av dødsstraff, under påberopelse av at folkets rettsbevissthet krever det. Det ropes på de strengeste  straffer for de såkalte «landssvikere»,  for retts-

bevisstheten i folket må ikke krenkes.Man får inntrykk av at den rettsbevisstheten man tilskriver

det hele folk, representerer en ubestikkelig og ufeilbarlig autoritet som alle, leg og lærd, ubetinget har å bøye seg for. I virkeligheten er forholdet et annet. Man blir for det før-

ste klar over at det på ingen måte kan tales om det hele folks rettsbevissthet,  i høyden kan det kun gjelde flertallet i folket. Det er uten tvil en sterk minoritet som øker etter hvert,

hvis rettsbevissthet er av en ganske annen karakter. Det framgår videre at det som går under navn av folkets  rettsbevistthet  ikke  er noe  konstant og uforanderlig, men

skifter med tiden og forholdene,  en kjensgjerning som i høy grad må rokke ved rettsbevissthetens autoritet. For noen få år siden var folkets rettsbevissthet den at et menneskeliv var

hellig og ukrenkelig. Hverken øvrighet eller den enkelte hadde rett til å ta et menneskes liv, hvor store forbrytelser enn vedkommende måtte ha begått. Hele folket så det å avlive et menneske som en barbarisk handling som hørte den mørke middelalder til. Men n å, — hvor ganske anderledes er ikke innstillingen blitt i denne henseende!

I begynnelsen av okkupasjonstiden  var  rettsbevisstheten når det gjelder NS-medlemmer i sin alminnelighet meget forskjellig  fra det den nå er.  Vi pleide ikke å betrakte de al-

minnelige medlemmer av NS  som landssvikere eller fedre-
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landsforrædere, hvor uenig vi enn var med dem i deres politiske syn, og hvor meget vi enn beklaget at de kunne ha slik blind tillit til Hitlers løfter.  Et talende og uimotsigelig vit-

nesbyrd om aen skjebnesvangre hukommelsesforskyvning som. i denne henseende har funnet sted innen tolket, er de sirkulærer  som  Sakførerforeningens hovedstyre og Dommerfor-

eningens styre i sin tid utsendte. De ble sendt til eie respektive medlemmer senhøsten 1941, altså etter at M S hadde overtatt makten, og nettopp på den tid da de fleste innmeldelser i

NS fant sted. Jeg gjengir disse sirkulærer etter en artikkel av advokat Gerh. Holm i «Morgenbladet» for en tid siden:

Sakførerforeningens styres sirkulære er datert 1/12—40. Det stiller i dette hvert enkelt medlem «fullstendig fritt i spørsmålet om han vil melde seg inn i NS eller la være».

Dommerforeningens styres sirkulære er av 18/1.1—40 og lyder slik:  Dommerforeningens styre vil hverken tilråde eller fraråde noen dommer å foreta innmeldelse i NS, men vil

framholde at dette må være en helt frivillig sak.

Advokat Holm gjengir også et rundskriv til prestene fra, deres overordnede datert 23/10—40. I dette er det blant annet uttalt:  «En tredje engstelse er her kommet fram ved spørs-

målet om å melde seg inn i NS. Enhver må her følge sin overbevisning.  Ut over dette hverken kan eller må noen la seg drive av hvilket som helst hensyn.»                       •               .

En kommentar er her ganske overflødig. Jeg skal bare her gjengi advokat Holms slutningsord: «Ingen av disse uttalelser kan tolkes som noen oppfordring -til å gå inn i NS, men

det går iallfall ikke an for noen som har uttalt seg på denne

måte høsten 1940 å hevde at det var Landsforræderi å være medlem eller søke om medlemsskap allerede fra og med  1940, slik som landssvikanordmngen gjør.»

Nå fester man det grusomme ord «landssviker» til alle som har vært medlem av NS. Det er korsfestropet som har fått overhånd,  for det å kalle de mennesker som virkelig har

vært i god tro og ment å tjene sitt land og elsker sitt fedreland likeså fullt som vi — å kalle dem for landsforrædere, det er å korsfeste dem sjelelig  sett.  Dette gjelder også de aller fleste av de unge frontkjempere. De ga ikke sitt liv som innsats med den tanke at de ville svike sitt land, men at de ville gagne landet.  At det var et stort politisk feilsyn, er en sak for seg. De er å unnskylde på grunn av sin unge alder og fordi de i de mest påvirkelige ungdomsår ble utsatt for

sterk, ensidig propaganda. Det er ingen som relativt sett er blitt så hårdt behandlet
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som disse unge menn. Vårt folk burde ha fulgt det russiske og det jugoslaviske folks eksempel. Russland har gitt full amnesti til general Wlassows soldater, enda de hadde grepet

til våpen mot sitt eget folk.

I dette blad for 5. mars er inntatt en melding trå NTB med overskrift:  Tito gir amnesti.  Det heter her:  «Ifølge Beograd radio har marskalk Tito gitt ordre om at alle jugoslaviske in-

ternerte skal frigis for at «de skal få høve til a bevise sin hengivenhet for den jugoslaviske republikk».  Dette alminnelige amnesti omfatter personer som gjorde tjeneste i fiendens

arméer, og som ble tatt til fange.»                     ,

Hvis vårt folk kunne vise den samme storsinnhet å tilgi alle de frontkjempere som når har sittet i fengsel snart et år og som ikke på annen måte har forbrutt seg, ut fra dette edle

motiv at de skal få høve til å bevise sin hengivenhet for Norge, da vil disse unge bli vunnet for samfunnet, og folket selv ville få gagn og signing av det.

                                                                                                        Eystem Paulsen.

Brev fra statsråd Sven Oftedal.

En bankmann, H. L., henvendte seg til Sosialdepartement het  med  forespørsel  om departementet kunne tenke seg å hjelpe NS-folk til Sverige.  På denne forespørsel mottok han

nedenstående svar, datert 14'9 1945:

I anledning av Deres brev av september 1945 vedrørende behandlingen av NS-medlemmene, skal jeg få lov til å gjøre oppmerksom på at Sverige vegrer seg med nebb og klør mot

å bli reservoir  for vårt politiske bunnfall.  Vi må nok ordne denne saken selv. Jeg sitter med helt ferske inntrykk av Sveriges stilling til spørsmålet, da det ble drøftet under sosialministermøtet i København for få dager siden.

                                                                                                 Sven Oftedal (sign.).

  Fra en såkalt «landssviker» som ifølge statsråd Oftedal til-

hører det politiske bunnfall i vårt land. Han har vært fengslet

fra mai 1945 og sitter fremdeles inne. Brev til hans hustru:

   Elskede lille kone!  Takk for de makeløst flotte brillene,

jeg er veldig glad for dem. Men de var vel skrekkelig dyre.

Sanasol er slutt om 3 dager. Ditt kort kom 21. ds. Du må ikke

være mistrøstig og du må ikke gi hat og liknende følelser plass,
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det kan intet gagne, men bare skade din egen ro.  Her foreligger i virkeligheten ikke så meget menneskers ondskap. De kan i virkeligheten vanskelig handle anderledes, slik som for-

holdene ligger an. Vi er alle underlagt skjebnens spill. Tilgi dine medmennesker, og du vil befri ditt hjerte og få fred—• Guds fred — som gir lykke under alle omskiftelser. Vi

må savne samværet med hverandre, men ikke vår kjærlighet til  hverandre,  og  det er  uten sammenlikning  det  viktigste. Din vidunderlige uselviske kjærlighet er meg en lykke som

jeg hver dag ber Gud lønne deg for, som han sikkert vil. Du.skal fryde deg over alt som. er skjønt:  vårt barn,  naturen, musikken og gode bøker. Gled deg også over å ha din mor og

bror hos deg. Husk at jo mere du kan glede deg — dess mer gleder du meg ved det. Min største sorg ville være om ditt unge liv skulle formørkes, fordi du engang skjenket meg din

kjærlighet. Jeg elsker deg uendelig høyt. Hils alle hjemme.

J,
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     Brev fra en frontkjemper, som for tiden sitter

                   i fengsel, til hans mor.

   Jeg drømte om store ting — hadde de dristigste planer,

   jeg ville nå fram — bli deg en verdig sønn.

   Det skulle bli din lønn på dine gamle dager.

   Kjære mor. Jeg trodde dagen skulle komme da det het:

   Den frihet vi i dag kan gledes over,

   den velvilje og humanitet som råder,

   er resultatet av din sønns sved.

   Kjære mor. Jeg hadde din tro på det gode.

   Jeg visste ikke at grunnen var tele

   tom tinte da maisolen rant.

   Si styrtet det hele.

   Kjære mor. At jeg er fengslet, alene, gjort fant,

   er intet mot tanken på deg der hjemme.

   Alt hva jeg vant, var bare å legge sten til byrden —

   skyve deg ut i alt det slemme.

   Jeg ble ikke rik, ikke stor av rang.

   Nå er jeg ribbet for illusjoner,

   har ingen trang til glede — ingen ambisjoner.

   Jeg har mistet alt — livsmot og venner.

   De sier jeg har smutsige hender.

   Kjære mor, du vet at jeg trodde jeg kjempet for dere.

   Du var i mine tanker, mor, ga meg kraft

   da jeg ikke orket mere.

'   Straff er intet mot den dom samfunnet gir meg:

   At jeg med forsett har sviktet mitt land.

   Mor, du vet at det aldri er sant.

   Ditt hjerte skal være den dyreste pant

   på min ærlige kamp.

   Mitt liv er forspilt, jeg har bare deg, mor.

   Forspilt er den lykke du ville gi meg.

   Uare du er den samme — du kjenner mine følelser.

   Du svikter aldri — du har stått ved min side i alle prøvelse]

   Jeg ser ditt trette ansikt, dine tårevåte øyne.

   Jeg hører din bønn for din fortapte sønn.

   Mor, mor! Hele min lengsel er å overta din sorg

   og all din trengsel.

   Måtte skjebnen råde og gi meg nåde

   for de tårer du har grått, kjære mor.

   Mitt eneste håp er en siste gang å se deg smile.

   Jeg vil slette ut hver rynke i ditt ansikt.

  Avskrift av feltpostkort fra G. J. til en av hans kamerater

i Oslo:

                                         Fronten, 15/4—43.

Kjære kamerat!

Har endelig tid til å sende noen ord. Her står alt bra til.

Fin stemning i kompaniet, hvor alle ennå er med tross mange

store oppdrag. Kompaniet er allerede godt kjent, og jeg har

videre planer.  Ja, her har vi sett og bevist at her er nord-

menn kommet på sin rette plass. Her er vi aldri underlegne.

Tvertimot. Jeg gikk i forrige uke på 3 døgn ca. 64 timer på

ski.  I natt går jeg ut på en av de kjente langturer  og  skal

føre både norske og tyske avdelinger.  Et ære fullt oppdrag.

Her er full vinter. Det har snedd flere dager i trekk nå. Det

er rent vemodig å høre i radio at det er slik en skjønn vår i

Norge, og jeg må tenke på hvor vakkert det er i Norge. Ja,

det er noe å forsvare, og det skal vi gjøre her oppe til siste

mann. Er spent på å høre om du har giftet deg ennå. Hils

din forlovede (kone?) og hjertelig hilsen. Heil og Sæl fra

G. J. (sign.)

   G. J. falt ved fronten kort tid etter.
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Mor. Enda en gang må jeg få kysse ditt kinn

før du for alltid sovner inn.

Så kan jeg også unne meg hvile i fengselslivet.

Men vi skal møtes igjen, mor,

i en verden uten smerte og sorg.

Da blir du atter min faste borg.

Da er ditt ansikt bare smil, kjære mor.

M. K .
      Dikt av en kvinnelig fange på Bredtveit

dømt til 7 års fengsel, 10 års rettighetstap og kr. 100000 i bot.

TAL SAKTE! VEKK MEG IKKE! Vekk meg ikke! La

meg være i Ingenmannsland, ved bredden av Håpløshetens

flod!  Jeg har mistet mitt fedreland for evig.  For evig er jeg

blitt hjemløs, rotløs, rykket opp med rot fra hjemlandets jord.

 HJEMLANDETS JORD! Jeg som elsket den, elsket den

slik at den i lange, lange år var for hellig til å beskrives med

ord.  I min utlendighet gjemte jeg den i taushet i mitt hjer-

tes helligste dyp, som mitt dyreste eie. Den var mitt hjerte-

blod. Den var evighetskimen i meg, min tilværelses siste og

dypeste mening. Den var mitt alfa og omega. Den var min

evige hjemlengsel.

MIN HJEMLENGSEL! Min hjemlengsel turde jeg bare

ta frem i høytidsstunder. Når jeg følte meg helt alene i min

lengsels høye, hellige katedral. «Norge, mitt Norge, så gi meg

din fred!» Du ga meg din fred. Nå er jeg blitt fredløs. Fred-

løs til min siste stund og i min siste time. «Norge, mitt Norge!»

 NORGE! Jeg så dine snedekte tinner, dine fjorde, fjell og

dale som i en visjon i et bed med dypblå stemorsblomster

en sollys, solglitrende sommerdag i Luxembourghaven i Paris.

Sakte, varsomt hvisket jeg til meg selv, mens hjemlengselen

fikk min sjel til å vibrere i takt med mitt hjertes lengsels-

fulle slag:  «Ute fra verden den vide kaller en sang mig hjem,

hjembygdens bakker blide, Herren velsigne dem!»

NORGE! «Furet, værbitt over vannet med de tusen hjem!»

Hjem? Jeg har ikke noe hjem mere. Ikke noe fedreland mere.

Ikke noe flagg mere. Flagg? Å se det vaie ute og hjemme

var som en stille, altoverskyggende bønn: «Gud signe dig,
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Norge, mitt deilige land!^ Land? Jeg har ikke noe land mere.

•Ved Babylons floder vi gråtende satt.» Nå sitter jeg gråten-

de ved Håpløshetens flod og hvisker ned i dens kolde, ubarm-

hjertige mørke: «Gi meg mitt land tilbake!»

 MITT LAND! Du kan ikke gi meg det tilbake. Aldri mere.

Del er slutt for evig og alltid. Jeg kan aldri mere si: «Høyt

OR Ivdt i helligdommen!» Der er ingen helligdom mere, den

er blitt besudlet til evig tid. Mennesker av samme ætt som jeg

 har med brutale føtter ubarmhjertig og hånflirende trampet

 min helligdom i stykker.  Trampet igjen og igjen, jevnet den

 med jorden til evig tid.

Til. EVIG TID! Jeg kan aldri mere si: «Ja, vi elsker dette

 landet'.  For jeg elsker det ikke mere.  Jeg har ikke noe land

mer  Jeg har ikke noe flagg mere. Jeg har ikke noen fedre-

landssang mere. Jeg har ikke engang erindringen mere.  For

 jeg vil glemme. Jeg må glemme.  Jeg er blitt en hjemløs på

 jorden.

 EN HJEMLØS PÅ JORDEN! En av den store grå, navn-

 løse masse, som aldri har visst hva det ville si å eie, ha eiet

 et fedreland.  Eiet det  med legeme og sjel.  Båret det i seg

 som sitt helligste, dyreste eie. Jeg er blitt en hjemløs vandrer

 på jorden.

   HJEMLØS VANDRER  PÅ JORDEN!  Jeg kan hvilt

 mitt  hode  i  alle  land.  Jeg vil sove, glemme skammen og

  skjenselenn som dekker mitt fedreland!  Derfor:  «Vandrer, gå

  sakte. tal sakte, vekk meg ikke. Vekk meg aldri mere.

 JEG VIL SOVE!»                     .   .  . .....
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Tillegg til annet opplag.

        Litt om utfallet av krigsrettssaken fra

                  Sydspissen fangeleir
I anledning av rettssaken fra  Sydspissen fangeleir hadde «Morgenbladet» den 21de mai rettet en forespørsel til riksadvokat Arntzen om han mente de begivenheter som hadde for~

årsaket denne rettssak var et enestående fenomen, eller om man måtte frykte for at misligheter også hadde forekommet i andre fangeleirer.

Riksadvokaten beroliget «Morgenbladet» med at Sydspissaffseren måtte ansees for å være et enestående tilfelle.

Han uttaler bl. a.:

«— — — De begivenheter som foranlediget krigsrettssaken i Tromsø er en overordentlig beklagelig affære.

— — — Jeg håper og tror at det er en enestående foreteelse vi har for oss her, en foreteelse som bare kan forklares ut fra de helt ekstraordinære forhold som hersket i umiddelbar for-

bindelse med frigjøringen.

Vi vil i det hele tatt ikke vite av noen overgrep i norske fengsler eller fangeleirer. Vi har alltid behandlet våre vare-tektsfanger humant, og det vil vi fremdeles gjøre.»

Hva forstår egentlig våre myndigheter med «human behandling» av våre varetektsfanger? Regner de brutale og vilkårlige arrestasjoner, spark og slag og skuddsår, grove ære-

krenkelser, straffeeksersiser,  timelange  givakt-stillinger  og appeller, åling over grov pukkstein, knott og ruisten piggtråd, alskens andre sadistiske påfunn etter tysk rnøirster, innesper-

ring i mørkeceller, utsulting, ran av hjem og annen eiendom, all denne sjelelige tortur, som endog er verre enn fysisk mishandling, — alt dette som har ført til legemlig og sjelelig ned-

brutthet, vanvidd og selvmord, — regner de alt dette for å høre med til human behandling? Den slags «human behandling» har man nå i over et år faktisk anvendt overfor poli--

tiske varetektsfanger.

Enkelte av krigstidens torturister ble i sin tid idømt døds straff for deres behandling av politiske fanger.  Deres forbry telser foregikk i krigstid og etter ordre fra de tyske myndig-

heter.

Hvilken straff har så de norske fangevoktere etter «fri gjøringen fått for deres «humane behandling» av politiske varetektsfanger?
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Krigsrettssaken  mot  de 3 fangevokteie  og leirsjefen ved Sydspissen fangeleir er i så måte høyst illustrerende.

Del før nevnte intervju i «Morgenbladet» med Riksadvokaten fant sted før dom var falt.  Etter avisreferatene og Riksndvokatens egne uttalelser å dømme måtte saken mot de an-

klagede ha vært meget graverende. Det skulle til og med ha foreligget  fotografiske  gjengivelser  av en del av de påtalte torturscener.  «Dagbladet» forteller 16de mai at det i tiltale-

beslutningen heter at vaktene på Sydspissen står i klasse med Rinnan-banden.

Man ventet derfor at de anklagede skulle bli dømt, om ikke akkurat til dødsstraff,  så i ethvert fall til meget langvarige fengselsstraffer.

Dommen som falt den 21de mai føltes derfor som et likefrem sjokk, idet de 3 anklagede fangevoktere ble idømt fra 30 til  5 dagers arrest,  alle betinget, og leirsjefen ble helt fri-

funnet.

Aktor hadde innstilt på inntil 4 års fengsel. Generaladvokaten har forlangt dokumentene utlevert og akter etter forlydende å få saken appellert eller gjenopptatt. Når en sådan dom overhodet har kunnet avsies, må man vel ha lov til å spørre om retten intet hensyn har tatt til N. S-

fangenes vitneprov.  «Dagbladet» synes å mene at dette ikke

er gjort.

I anledning av dommen i  Sydspiss-saken  skriver nemlig bladet den 25de mai:

«Dommen i samsvar med publikums røst.»

"En annen ville ha resultert i uroligheter.»

«Retten  støttet  seg hovedsakelig til de tiltaltes egen for-

klaring.»

Skal vi virkelig måtte tro at vi nå er sunket så dypt at det— for å sitere et  annet blad — for tiden er «gatens parlament» som rår i dette land?

Professor dr. juris Jon Skeie har i sin brosjyre «Landssvik» (side 18) uttalt:  «Vi  har  aldri  i  vår  histore hatt en sådan rettsløshet.»

Det er kanskje ikke så få som finner å måtte være enig med professoren.

M. S.
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Til Stortingets medlemmer.

I februar i år tillot jeg meg å oversende forrmamnen i Stortingets justiskomité et åpent brev i form av en liten brosjyre med titelen «Frimodige Ytringer». Samtidig tillater jeg re-

presentantene hvert sitt eksemplar.  Brosjyren var bare bestemt for Stortingets medlemmer og en del interesserte og ble derfor trykt i et ganske lite antall. Den kom hverken i bok-

handelen eller ble sendt til avisene.

Allikevel ofret «Verdens Gang» brosjyren en omtale som visstnok var ment å skulle være knusende. I Lagtinget kalte en representant brosjyren et skamskrift, en annen uttalte at

var det uomtvistelige sannheter som var lagt fram i fru Steinsviks brosjyre, var det en skamflekk for vårt folk. Var brosjyren ukorrekt, måtte den imøtegåes.

Brosjyren er til dags dato ikke imøtegått av den gode grunn at den er uigjendrivelig sann.

På grunn av denne offentlige omtale strømmet det snart en flom av anmodninger innover meg om å la brosjyren utkomme offentlig.

Da det dreiet seg om alvorlige samfunnsspørsmål av stor aktualitet bestemte jeg meg til å etterkomme anmodningene. Jeg omarbeidet brosjyren og utvidet den til en liten bok med

samme titel og føyet inn en rekke nye, kontrollerte tilfeller av tortur og andre misligheter i norske fengsler.

Den 2nen mai innleverte jeg et eksemplar av boken til hver av Stortingets medlemmer. Bøkene var lagt i konvolutter og forsynt med hver enkelt representants navn.

Etter en ukes forløp viste det seg at konvoluttene ikke var kommet adressatene i hende. Stortingets presidentskap (Hambro frav.) hadde nemlig grepet , inn og forbudt kontoret å

bringe konvoluttene til de respektive eiere.

Vi ble unektelig forbauset over at stortingsrepresentantene på denne måte syntes å stå under formynderskap av presidentskapet og motta direktiver fra dette om hva de skulle lese

og ikke lese.

Grunnen til presidentskapets besynderlige handlemåte var ikke helt klar. At presidentskapet skulle anse min bok for så farlig  at Stortingets medlemmer på denne  måte måtte be-

skyttes mot den, var selvsagt utenkelig. Da lå det nærmere å tro  at  presidentskapet  ønsket  å demonstrere sin forakt for boken.

Men tusener av norske borgere har allerede lest den og en
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rekkc kompetente  personer,  deriblant ansette jurister, har funnet  boken  leseverdig.  Stortingets  representanter  torde derfor antagelig også uten å skade sitt gode renommé være

seg bekjent av å ofre den en smule oppmerksomhet. Dette så meget mer som det av stortingsdebatten for 10de mai i år framgår at representantene vel kunne trenge å kjenne til de

opplysninger om fengselsforholdene som bringes i min bok.  Representanten Wright meddelte under denne debatt at enkelte fangevoktere i Porsgrunns og Skiens fangeleire hadde

fraternisert med fangene  og drukket seg fulle sammen med dem.  Stortingets medlemmer ble øyensynlig dypt rystet over denne meddelelse, og det falt en del skarpe uttalelser om nød-

vendigheten av strengere kontroll i fengslene. Derimot omtaltcs ikke med ett ord under denne debatt de graverende mislgheter som har funnet sted mot de politiske varetektsfanger

riter kapitulasjonen og som fremdeles pågår i våre fengsler.

Det er forståelig at nordmenn som direkte eller indirekte under krigen har lidt under gestapos og deres norske håndlangeres overgrep og mishandlinger, kan føle hat og hevnlyst

brenne i sin sjel. Men å sette folk som føler slik, som fangevoktere over tusener av NS-varetektsfanger som sannsvnligvis aldri har tilføyet hverken dem eller andre noe vondt, må

utvilsomt  stemples  som  likefram  utilgivelig.  Det er dette

staten i stor utstrekning har giort.     

Man prøver å bagatellisere disse mishandlinger av politiske fanger ved å si at de bare har funnet sted i de første måneder etter kapitulasjonen, da sinnene var i opprør. Om så var,

er det da en unnskyldning for de opprørende ugjerninger som er omtalt i min bok, at de angivelig ikke lenger finner sted? De mishandlinger som ble begått under krigen— altså for di-

verse år tilbake — blir -jo nu omhyggelig gransket og straffet strengt.  Den gang var det krig.  Nu skulle det likesom være fred  Og allikevel er det nå under «freden» foregått forbry-

telser som ikke står tilbake for tyskernes under krigen.  Enda disse etterkrigstidens forbrytelser bare avferdiget; med et  skuldertrekk og med en bemerkning om at nå er forholdene

så  meget  bedre?  Det  er forsåvidt riktig nok at forholdene sammenliknet med tilstanden i den første tid er blitt atskillig bedre. Men ennå står det mangt tilbake som må rettes nå.

Vi har gjentagne  ganger anmodet Stortinget om å nedsette en kommisjon  for å undersøke de angjeldende forhold,  — forbrytelser som tidligere er begått  og  som delvis ennå

finner sted. Vi håner at dette uoppholdelig må bli gjort.  Vi har på ny tillatt oss å tilstille Stortingets medlemmer et
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eksemplar av min bok. Denne gang gjennom postvesenet. Vi håper at presidentskapets myndighet ikke er stor nok til å beslaglegge poststemplede trykksaker.

Ikke for å være påtrengende har vi tatt dette skrift. Det er fordi vi anser saken for å være et samfunnsspørsmål av største betydning, at vi har tillatt oss på denne måte å henvende

oss direkte til Stortinget i håp om at «Folkets Kårne» vil vise både vilje og evne til å rette på de mislige forhold.

                       Oslo, 27de mai 1946.                      I ærbødighet

                                                                               Marta Steinsvik.

Tillegg til tredje opplag.

Ad side 16:

Stortinget behandlet den 31te mai 1946 spørsmålet om bevilgning til mødre-hygienekontorene  og  deres  opplysningsvirksomhet om prevensjon og salg av preventive midler.

Komiteens mindretall hadde ved dr. Oscar Olsen framsatt forslag om: «For kap. 466, post 4's vedkommende gis bevilgning bare til start og drift av det arbeid for mødre og barn,

som hører innenfor helsestasjonens naturlige virksomhetsområde».

Ved alternativ votering mellom Oscar Olsens forslag og komiteflertallets innstilling, som anbefalte mødrehygienekontorenes adgang til å gi opplæring i prevensjon og salg av pre-

ventive midler, ble komiteflertallets innstilling vedtatt med 67 mot 39 stemmer.  44 representanter var fraværende.

Det norske storting har derved legalisert opplæring i preventiv teknikk og salg av preventive midler. Stortingsmann Ramndals interpellasjon i Stortinget den 10de juli 1946.

Stortingsmann Ramndal framsatte den 10de juli 1946 en interpellasjon sålydende: «Kva tenkjer riksstyret Å gjera for å rette upp det sedlege nivået millom soldatane våre?»

Interpellasjonen var framkommet i anledning  av en .ckrivelse som Forsvarsdepartementets kantinekontor hadde sendt ut 21de mai 1946 om at Kantinekontoret hadde tett initiativet
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til innkjøp av preventiver til salg i militære avdelinger. Denne bestemmelse ble siden omgjort derhen, at preventive midler ikke skulle selges, men isteden utdeles til mannskapene, da

«kjønnssykdommer hos militære mannskaper i dag er så hyppige at motarbeidelse av dem er en nødvendig militær, helsemessig og sosial oppgave,» het det. Ramndal bemerket i den anledning bl. a.: «Alle veit kva verknaden vert av dette. Det vert ikkje spursmål, kan ein seia, um å få hevja og retta uppatt det sedlege nivået millom soldatane våre.  Det vert beint fram ei tilskunding og det vert beint fram ei freisting til sedløyse».

Mange representanter hadde senere ordet, deriblant Hareide, som på det alvårligste måtte advare mot at Staten og Forsvarsdepartementet vilde utfordre kirke- og kristenfolket

og alle andre som mener, at samfundet vårt må bygges på kristen tro og moral.

Representanten Friis angrep Hareide som han sa likefram hadde truet med at det skulde reises en kamp mot det bestående styre og dets livssyn på grunnlag av disse ting. Han vilde

advare dem som hadde reist denne interpellasjon om, at hvis de fortsatte på denne veg, var det ingen annen linje for hans parti enn å reise kampens fane igjen mot dem, og den vilde

bli reist med et alvår og på et virkelighetsgrunnlag som skulde bringe hans parti ikke nederlag, men nye seire også på dette område.

At Friis og hans meningsfeller har vunnet en betydelig seler for sitt «livssyn» står ikke til å nekte. Men det turde hende, at denne seier bare er en Pyrrhus-seier som innvarsler fram-

tidige nederlag. Skulde dette ikke bli tilfelle, — skal disse, som for tiden har makten til å føre det norske folk inn på dette dødens, skråplan, få fortsette sin virksomhet — er det

ikke vanskelig å forutse at vårt folk forholdsvis snart må tre inn i rekken av nasjoner som jorden tidligere har utspydd som uverdige til å leve videre. Andre folkeslag, som bedre forstår

å følge livets hellige lover, vil i tså fall utvilsomt komme til å innta vår plass i dette vårt skjønne fedreland.
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Nedenstående brev fra en NS-dame til hennes søster er så betegnende for de følelser som hersker blant en rekke NS-medlemmer, at vi har funnet å burde innta det her. Se også brevet fra en «landssviker», inntatt i «Vårt Land» for '23. mars 1946. (Sml. side 105.)                                        

                                                                           5. oktober 1946.    

Kjære ......

Det er tragisk at søsken som har holdt meget av hinannen skal skilles på denne måte.

Det begynte med at du fulgte parolen og ikke turde være sammen med oss — ikke engang hilse på oss når andre så det.

Nå derimot kan ikke vi være sammen med deg, når du ikke tar  avstand  fra  denne vanvittige forfølgelse av tusenvis av mennesker, mennesker som aldri har vært i konflikt med lo-

vene før, men som nå trekkes for retten, dømmes og kastes i fengsel, hvorfra en mengde kommer ut med helbreden ødelagt.  Fordi de har hatt en annen politisk opofatning enn dem

som rømte ut av landet og siden vrimlet tilbake som «seierherrer» — etter at de allierte stormakter hadde vunnet krigen.

At du ikke tar avstand viser ditt stadige: «men dere gjorde likedan.»

Men vi gjorde ikke likedan.

De som ble arrestert, kastet i fengsel og skutt under okkupasjonen, visste hvilken fare de utsatte seg for. Tyskerne hadde sagt fra på forhånd. De drev illegalt arbeid, rømte, øvet

sabotasje, snikmyrdet både tyskere og NS-folk. De kunne ikke vente annet enn at det ville gå dem ille.

Hvis vi i NS etter «frigjøringen» hadde gjort det samme, drevet sabotasje og myrdet osv., hadde vi ikke rett til å beklage oss over, at de som var med på den slags fikk sin straff.

Men vi gjorde ingen motstand.

Under okkupasjonen satt bare «uskyldige» i fengsel. Ingen hadde gjort noe. Nå derimot skrytes det av alle «heltegjerningene». Det viser pressen og det viser den flom av bøker

som er kommet ut.   Tross all sabotasjen ble det bare arrestert en brøkdel av de

skyldige jøssingene.  Men  hvordan er det nå?  Samtlige NS blir arrestert eller forfulgt av myndighetene.  Dessforuten er et rent unaturlig hat opparbeidet mot oss. Vi får skylden for

hva tyskerne har gjort. Det er den rene hevnivst som utfolder seg. Hevn for hva? For at dere ikke kunne sabotere i fred og ødelegge enda mere? Husk eksplosjonene i Oslo og Bergen.

NS satt med ansvaret for folket under krigen. For at folket fikk den mat det trengte, for at ordenen ble opprettholdt.
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Uten NS var det ganske sikkert blitt militærdiktatur, og mange, mange flere patrioter hadde mistet livet.

Vi forstod at det ofte var idealisme som drev mange av våre motstandere.  Men  finnes  det forståelse hos dere?  Du som andre gjør unntagelser for deres NS-slektninger, men ellers

ser dere med avsky på oss.

Nei, vi gjorde ikke likedan.

Mange ble avskjediget under okkupasjonen, noen uten lønn, men de fleste med frilønn til de fikk annet arbeid. Og de fleste var selv skyld i at de ble avskjediget.  Folk som rømte

fikk  sine  eiendommer konfiskert.  Slik har det alltid vært.Dere derimot kastet alle NS-folk ut av stillinger uten lønn. Nå har mange gått i snart 1 ½  år uten å få sin sak avgjort,

uten å kunne få noe å gjøre. Deres midler er beslaglagt, innboet registrert, forretningene tatt fra dem. Blokert på alle hold.  Desforuten for manges vedkommende inndragning av

deres lønn og inntekt under krigen. Hvordan tror du egentlig disse har  det?  Det er ikke for ingenting at mange tar livet av seg.

Jeg glemmer ikke hva advokaten sa til meg i fjor. At jeg ville få 3 års straffarbeid.  Jeg spurte hva jeg fikk beholde. En seng, et bord, en stol og litt kjøkkentøy.

Og sådant godkjenner dere! Ja, det var til og med besluttet at alle frontkjempere og folk som hadde hatt ledende stillinger i NS skulle skytes. En slik avskylig forbrytelse hadde dere

altså tenkt å utføre, når det likesom skulle være fred.   Nei, vi gjorde ikke likedan.

Vi gikk ikke rundt og hatet og hatet, selv om mange av oss kunne hatt grunn til det. Det var mange av oss som mistet sine under okkupasjonen.  Det skal være 300 myrdet av våre.

De fleste av oss har også forsøkt å hjelpe jøssinger ut av fengslene.  Selv Ingrid som du er så forbitret på, har hjulpet mange, og det har ikke mildnet dine følelser overfor henne at

hun har fått mange års fengsel.   Det er ikke nå som under okkupasjonen at man får lov til

å sende pakker til fangene eller kan få smuglet inn mengdevis av mat. Fangene får ikke den næring de skal ha. Kosten er for dårlig.  Jeg kjenner mange  som har fått beri-beri etter

fengselsoppholdet.

Nå hører jeg at det skal anlegges sak mot gamle fru .... som var syk de siste år hun levet og som døde i 1941.

Og fru F., hvis mann ble myrdet under okkupasjonen av Heimefronten, har fått beskjed om at mannens urne skal graves opp igjen og flyttes. De døde kan ikke engang lates i fred.

Frontkjempere som er invalider får flere års fengsel.
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Nei, vi gjorde gudskjelov ikke likedan.

Det har selvfølgelig vært mange mindre gode elementer blant over 60 000 medlemmer.  Torturistene straffes,  mange med døden. Men hvorfor straffes ikke de som har vært tor-

turister etter «frigjøringen»?

Angivere straffes også meget strengt, ja, noen med døden.

Men er det da riktigere å angi nå? Politiet har i annonser oppfordret til angiveri, og folk angis villig i mengdevis for rene bagateller. Hvis politiet nå rykket inn en annonse og ba om

at alle som var mishandlet og hadde lidt overlast etter «Freden» ville melde av, så tenker jeg at det ville vise seg at «heimefronten» ikke har stått tilbake i sadisme.  De første handlet under krig, de siste i fred.

Og hvorfor slår dere alle hederlige NS-mennesker i hartkorn sammen med de dårlige? Når man leser avisene, så framstilles vi som en bande forbrytere, som ikke engang bur-

de få lov å trikke eller i det hele tatt vise seg på gaten. Han som rev flagget så voldsomt av svigerinnen, så hun falt og slo seg i hjel, ble frikjent.

Nå granskes alle NS-folk omhyggelig. Hvert ord som er sagt skal vi stå til regnskap for.  Vi innkalles til forhør for de rene bagateller. F. eks. gitt 2 kroner til Frontkjemperkon-

toret for flere år siden.  Ja, jeg har nå gitt mangfoldige kroner og skammer meg ikke over det.

Så granskes alle økonomiske landssvikere og idømmes feng-

selsstraffer og ruineres.

Så granskes alle ikke-NS som har tjenestegjort i AT.

Så granskes alle offiserer.

Så granskes alle funksjonærer i stat og kommune for å bringe på det rene om de har hatt «nasjonal holdning».

Så granskes det i alle foreninger, banker, komiteer og gud

vet hva.

Alle granskes.  Bare  ikke  de  som var mest skyld i hele ulykken. Er det ikke vanvittig?

Kjære deg, tro ikke at ikke jeg også er lei for at det er blitt et sådant skille.  Du forstår ikke lengre meg og jeg ikke deg. Jeg forstår ikke at rettenkende mennesker kan se på. all den-

ne urettferdighet som øves uten å reagere. Og dere har da anledning til å gjøre noe,  mens det var vanskelig for oss å unne utrette noe overfor tyskerne.

Mitt standpunkt er det samme. Men jeg er ikke den samme. Jeg har følt like inn i sjelen den urett som nå begås, og et setter sine spor . Jeg er blant dem som hittil har sluppet

forholdsvis godt fra det. Men jeg lever og føler for alle NS om har mistet alt og som sitter fengslet, folk som jeg vet

 125

bare har villet det gode. Og da forstår du, at det er umulig for oss å være sammen. Hva skulle vi tale om? Når vi så ute forstår  hinannen.  Hva ville du  gjort i mitt sted?  Ville du

stått parat til å være sammen med dem som betraktet deg som en «landssviker» og som ikke på flere år har turdet vedkjenne seg å være sammen med deg?  Du må jo betrakte meg slik,

når du synes vi fortjener den behandling vi får. Jeg forstår nok at du synes synd på meg og vil hjelpe meg Men jeg er  ikke knekket, ikke ennå iallfall.  Og jeg har ikke et eneste

øyeblikk angret på at jeg var NS.

Det må en annen innstilling til fra dm leir, og den vil kanskje komme med begivenhetenes utvikling.

Jee har forsøkt å forklare deg mitt standpunkt. Kanskje du forstår meg.  Tross alt er vi allikevel glad i hinannen,  selv om vi ikke kan være sammen.

   Enkelte av de menneskerettigheter vår norske

                 grunnlov er bygget på,

1 Formålet med alle politiske samfunn er å trygge menne-

skets naturlige og umistelige rettigheter.  Disse rettigheter

er fridom, eiendomsrett, rettstrygd og rett  til  motverge

mot underkuing.

2 Fridom er å kunne gjøre alt som ikke er til skade for an-

dre Hvert menneskes naturlige rett har. derfor ingen andre

grenser enn de som skal gi andre medlemmer av samfunnet

trygd for at de kan nyte den samme rett.  Disse grenser

kan bare fastsettes ved lov.

3. Loven kan bare forby gjerninger som er til skade for sam-

funnet. Ingen kan hindres i å gjøre noe som ikke er for-

budt ved lov. Ingen kan tvinges til å gjøre noe som ikke er

påbudt ved lov.

4. Ingen kan tiltales,  arresteres  eller  holdes  fengslet  uten

hjemmel i lov, og lovens former skal følges.

5. Hver mann skal regnes for uskyldig til han er dømt skyldig.

Er det uomgjengelig nødvendig å fengsle ham, skal loven

strengt forby all hardferd som ikke trenges for å kunne

holde på, ham.

7. Eiendomsretten er ukrenkelig og hellig. Ingen kan bli fra-

tatt  sin  eiendom  medmindre det på lovlig måte er slått

fast at samfunnstarv åpenbart krever det, og i så fall mot

rettvist og på forhånd fastsatt vederlag.
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Utdrag av intervju i «Friheten» 23. juli 1946 med stortingsmann Kittil Berg, medlem av Stortingets justiskomite:

«Våre fengsler må forbedres, sier stortingsmann Kittil Berg. Akershus skal nedlegges - lignende planer for Nr.l9  Justiskomitéen på en 14 dagers befaring av hele landets

fengsler.

Stortingsmann Kittil Berg er medlem av Stortingets justiskomité, og på vårt spørsmål hvilke saker som har vært til behandling i denne komiteen i denne stortingssamlingen, sva-

rer- av virkelig store og betydningsfulle saker er det vel egentlig den planlagte nedleggelse av Akerhus Landsfengsel som har mest interesse. Man er ennå ikke ferdig med denne

saken, men jeg tar det for gitt at fengselet blir nedlagt. Det svarer ikke på noen måte til vårt syn på fengselsvesenet  og er så umoderne og usanitært som noe kan bli. Det fikk ikke

minst våre egne landsmenn erfare under krigen   — Hvordan synes du fengselsordningen i det hele er i landet Det synes rystende dårlig. Den tendensen til å

sperre folk inne uten å gi dem beskjeftigelse som er tilstede, synes jeg er helt uforsvarlig. Problemet for et fengsel må være å gjøre forbryterne til bedre mennesker og gjøre dem

skikket til å begi seg ut i ervervslivet igjen

    — Er det planer om å forandre fengselsstellet :i landet

— Noen egentlig generalplan for hele landet er det ikke snakk om foreløpig. Men før eller seinere må det jo komme en slik. Vi i justiskomiteen skal imidlertid på en 14 dagers

reise nå gjennom hele Sør-, Vest- og Nord-Norge for å befare  våre fengrer i de distrikter.- Vi har allerede vært på befarmg på Akershus og Ilebu.                .

    — Hva er hensikten med denne befaringen?

— Først og fremst blir det jo en inspeksjonsreise, hvor man  kan kontrollere at alt foregår etter gjeldende regler. Dernest  vil vi forhåpentlig få et inntrykk av landets fengsler sin hel-

het og ut fra det kunne føre arbeidet videre for en forbedring. av dem. 

Har Justiskomiteen hatt noen store lovsaker oppe?

     -- Vi hadde landssvikloven av 1945, hvor det gis anledning  til å sperre folk inne opp til l år uten dom.  Dette er forsåvidt en nokså eksepsjonell lov, idet den jo går imot selve grunn- prinsippet i det vi pleier å kalle menneskerettighetene. Det
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var imidlertid enighet i Stortinget og Justiskomiteen om at loven skulle føres igjenom. Med dette har vi slått fast at nazister og landssvikere ikke har noe krav på å nyte godt av

menneskerettighetene.  Det  er  en av de forholdsregler som demokratiet må ta for å forsvare sin egen eksistens

For øvrig kommer landssvikloven opp igjen til høsten, på. grunnlag av de erfaringer man nå har gjort, skal det foretas visse endringer.  Justiskomiteen møter 3. september for å ta

fatt på dette.  Nå bygger jo landssvikoppgjøret på en anordning, og det er altså meningen å gjenomføre landstsvikanordningen som lov.

— Hva er så din mening om landssvikoppgjøret?

Jeg mener at det foregår nokså meget utglidning på dette området.  Det har ikke vært fullt i overensstemmelse med hva folk hadde tenkt seg og ønsker. Man hefter seg for meget ved de mindre syndere og tar ikke hardt nok på de store etter min mening.  De store syndere er de økonomiske landssvikere. Men den nye landssvikloven må kunne rette på dette.

      Når du nå  reiser rundt i landet for å se på Norges fengs-

ler kan du så si med hvilken grunninnstilling du reiser?    — Jo med den innstilling at alt må gjøres for at vårt fengselsvesen skal forbedres.  Jeg mener f. Eks.  det er menings-

løst og i aller høyeste grad uforsvarlig  å ha et fengsel som  Nr 19 liggende her midt i Oslo. Det skullle overhodet ikke  være fengsler i selve Oslo by. Ut på landet med dem, og la

fangene få leve en tilværelse som er mer normal og som kanskie kan gjøre mennesker av dem.

Jeg har inntrykk av at alle i Justiskomiteen er enige om  dette og også at myndighetene er enige.  Det skal derfor bli  interessant å komme hjem etter denne turen  og ta fatt på

arbeidet med å forbedre fengslene, sier Kittil Berg til slutt.»

Amnesti for grupper av landssvikere i alle euro-

             peiske land, unntatt Norge.

          Hva er grunnen til Norges særstilling?

            («Vårt Land» torsdag 8. aug. 1946.)

Fra tid til annen kommer det i avisene små meldinger om at det i tidligere okkuperte land i Europa er gitt amnesti for visse grupper av landssvikere og da som regel mennesker som

kare har gjort seg skyldig i medlemsskap i de nasjonalsosialistiske
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partier.  En innsender har gjort oss oppmerksom på at  etter  at  det  nederlandske justisdepartement nå har gitt amnesti for 45 000 tidligere medlemmer av det nederlandske

nasjonalsosialistiske  parti  og  andre samarbeidsmenn, er nå  Norge det eneste land hvor det ennå ikke er gitt noen form for amnesti.-

Det er tidligere gitt amnesti i en eller annen form i Polen,.Ungarn,  Romania,  Østerrike,  Jugoslavia,  Hellas,  Bulgaria, Italia, Frankrike, Belgia og Danmark.  De amerikanske myn-

digheter i Tyskland har gitt amnesti for alle medlemmer av NSDAP født etter 1919, og i meldingen som opplyste dette var det føyet til at en venter lignende amnestier i den britiske

og franske sone. Sovjet-Samveldet har allerede gitt amnesti for samtlige nazister som ikke er krigsforbrytere uten hensyn til alderen, og til og med benådet de 900 000 forrædere i

general Viassovs armé.

I Østerrike fikk nazistene straff i form av økt skatteprosent i et visst antall år framover — alt etter hvor graverende forræderiet var.  I Polen ble dødsdommer omgjort til 15 års

fengsel, straffer på mer enn 10 år ble omgjort til 5 år, og fanger som var idømt 5 års fengsel eller mindre, ble løslatt. I Danmark ble i forrige måned 1200 landssvikere- løslatt på prøve, og  det ble  bevilget 150 000 kroner som hjelp til de løslatte.

Innsenderen spør om tiden ikke snart er inne til at det også i Norge blir gitt amnesti i en eller annen form, selvfølgelig ikke til torturister, krigsforbrytere og de som aktivt har gått

inn for forræderi mot sitt land, men for de som vi vanlig betegner som papirmedlemmer.

Vi har forelagt spørsmålet for ekspedisjonssjef Kyhn Gløersen i Fengselsstyret, og han bekrefter at det forholder seg som innsenderen sier, men opplyser at et slikt spørsmål står

det til Regjeringen og i siste omgang  Stortinget å avgjøre. Ellers ønsker han på det nåværende tidspunkt ikke å uttale seg om muligheten for noe amnesti i nær framtid.

      Hva koster rettsoppgjøret det norske folk? 

      Kroner 3.277.080.000.- etter pengeverdien i 1950.

